Posudek diplomové price Jaroslavy Stréblové
Rozvijeni vypravééskych dovednosti zika na 1. stupni zdkladni $koly

Jak uvadi autorka v Uvodu, v pribéhu dvanacti let jeji ucitelské praxe se markantné
zhorsila kvalita vyjadfovéani zaki na 1. stupni ZS. To je také diivod volby tohoto didaktického
tématu — Zaci totiz prokazuji urovenn svych vyjadiovacich dovednosti nejsnaze
prostiednictvim prosté¢ho vypravovani.

Autor¢in zdmér a vlastni postup (v¢etné vykladu o pouzitych metodach) jsou jasné
prezentovany v nepiili§ obséhlém Uvodu. Diplomova prace, jeZ mé4 vyzkumny charakter, je
rozdélena na Cast teoretickou a praktickou, ob¢ rozsahem identické. Prvni z nich se vénuje
charakteristice zkoumaného slohového ttvaru, pozadavkim na dobré vypravovani, typim
jazykovych prostiedki ozivujicich vypravovani a mistu tohoto utvaru v Ramcovém
vzdélavacim programu. Diplomantka upozornuje na specificky charakter a metodiku pfipravy
komunikatii mluvenych a psanych.

Autor¢ino Setfeni se opird o metodu rozhovoru s uéiteli a metodu dotazniku. Domnivam
se, Ze by postup jejich aplikace mél byt prezentovan — jako soucast vyzkumu — v Praktické
Casti — spolu s vyhodnocenim metody rozboru samostatnych praci zaka. Ke kompozi¢ni
strance diplomové prace jesté¢ uved'me, Ze pozadavku logi¢nosti hierarchizace sdélovanych
poznatkl neodpovida autor¢ino ¢lenéni v podkapitole 1.4, jez se vénuje zastoupeni slohovych
utvari v Rdmcovém vzdélavacim programu, avsak jsou sem zahrnuty vyklady o pouzitych
metodach.

Vysledky dotazniku, &itajiciho dvacet otazek, jsou precizné vyhodnoceny — vyjadieny
rovnéZz procentudlné a piehledné zachyceny barevnymi kruhovymi diagramy. Pomérné
rozsahly soubor konkrétnich namét pro nacvik vypravécskych dovednosti zakt vyuzitelnych
ve Skolni praxi najdeme v kapitole 1.7. Ta tvofi spolu sanalyzou zakovskych praci
nejcenng)si ¢ast diplomové prace.

Vyhodnoceni tabulek, jejichZ znaény rozsah je vysledkem osmnécti zvolenych kritérii pro
analyzu sta zakovskych komunikata, je provedeno velmi disledné. Myslim, Ze by zde mohlo
byt vysvétleno (zpfesnéno) hledisko nazvané Souvislost. Velmi zajimavou kapitolu
predstavuje prezentace cCastych nedostatki v zdkovskych komunikatech, typologicky
utiidénych do homogennich skupin, zejména nelogi¢nosti, jichz autorka registruje a uvadi
desitky.

Uvedme nekteré¢ piipominky vécného charakteru. Na s.6 (2.odst.) autorka mluvi o
slozkach vypravovani, ale neni zfejmé, které ma na mysli — bylo by proto Zadouci tyto
vyklady uptesnit. V Uvodu (s.9) a v dotazniku (s.13) ma diplomantka zfejmé na mysli
vypliikové slova, nikoli dopliikova. Na s.8 (8.f. zdola) je nespravné vyjadieni — ,,nespisovnych
tvart a koncovek™. Neni ziejmé, pro¢ je kapitola 1.4.1 nazvana Metoda rozhovoru s jinymi
ucitelkami.

Jazykova stranka diplomové prace odpovida normé odborného stylu, pouze na s.53 (1.f.
2.0dst.) najdeme stylové nevhodny obrat (.....polovina zaki ... dokéazala dotdhnout do konce
tvodni myslenku®), na s.42 je 1.odst. podkap. 2.1 formula¢né ponékud nesrozumitelny.

Pravopisné chyby se v praci nevyskytuji, jen v interpunkci najdeme nékolik pochybeni —
na s.7 (2.f. zdola) chybi carka pted a, na s.42 (na konci 1.odst. v podkap. 2.1) a na .53 (6.F.)
nema byt ¢arka pied apod., na s.42 (v 2.odst. podkap. 2.1) je poruSena shoda, na s.53 (1.
3.0dst.) nema byt ¢arka pred aZ. Chybné tvary substantiv na s.59 (4.a 11.f.) pokladejme za
pieklepy.

Poznamku formalniho razu lze mit k nejednotné citaci (pofadi jména a p¥ijmeni) na s.5-8.
V Seznamu pouzité literatury je chybné uveden nazev publikace Souc¢asna Ceska stylistika.

Diplomova prace Jaroslavy Stréblové ma velmi dobrou troveri, jeji cil byl splnén. Nutno
ocenit zejména, jak se autorka vypofadala s pracnosti procesu vyhodnocovani, zpusobenou



pomérné naroénou metodologii rozboru zédkovskych pisemnych praci. Diplomantka prokazuje
vysokou miru metodické erudice a zaujeti pro obor.

Domnivam se, ze pres uvedené dil¢i nedostatky lze praci jednozna¢né doporudit
k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupefi: vyborné.
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