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Studijni program:
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Akademicky rok:
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Autor prace:

Denisa Langova
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Oponent prace:
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Poéet &islovanych stran: 37 (52)
Pocet priloh: 1
Pocet titulu v ceském jazyce: |8
(min. pocet 15)

Pocet titulu v cizim jazyce: 29
(min. pocet 1)

Pocet internetovych zdroji: 2

DolozZeny souhlas

s vyzkumnym Setienim ANO NE

(nehodici se Skrtnéte):

Originalita kvalifika¢ni prace

v % (doplni vedouci katedry) 1y

B) Hodnotici &¢ast (vyplni hodnotitel)

Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani diplomové prace pocet bodu | hodnoceni
30

1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu diplomové préice 5 4

1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 3
prace

1.3 | Jazykova droven textu 5 5

1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4

1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 0 (neni)
vychodisky zkoumdni problému, sou¢asnym stavem fesen{ a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)

1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 5 5
tématice v ¢eské i cizojazy¢né literatufe
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze M::xnmalnol orove 5

2 Sh e By 55 : pocet bodi | hodnoceni
v piipadg, Ze se jednd o praci teoretickou. 60

2.1 | Odborna droven textu 20 -

2.2 | Vhodnost a relevantnost Eerpanych zdrojti 20 -

2.3 | Obsahové souvislost /navaznost/, relevantnost 20 -
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické ¢asti pocet bodu | hodnoceni
60
3.1 | VyviZenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logickd ndvaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladii, hypotéz 5 4
3.5 | Adekvitnost zvolenych vyzkumnych metod 4 3
3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.7 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 10 5
vysledki prace
3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 5
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, hypotéz, vlastni piinos, pohled autora k problematice
konfrontace a porovndni vysledki s cili prace)
3.9 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 10 5
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setieni)
4 | Prace s cita¢ni a bibliografickou normou 5 3
S_| Prinos kvalifikaéni préce, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 71

Otazky, pripadny komentai k bakalaiské praci (V pripadg, Ze doslo ke snizeni bodového

ohodnoceni vyplite vzdy):

Studentka si zvolila pro zpracovini své bakaldiské prace velmi zajimavé a piinosné téma, o jehoz
aktudlnosti neni pochyb. Price vSak obsahuje nékteré chyby, zejména charakteru formélniho, které maji bohuzel
na jeji celkové zpracovini zasadni vliv. V praci chybi kapitola ,,Uvod*, seznam zdroji (a¢ obsahové kvalitni)
neni dle poZadované aktudlni ISO normy, kapitoly ,Diskuse* a ,Zavér“ neodpovidaji svym charakterem
poZadavkim na tento typ kvalifika¢nich praci apod. Postraddm rovn&z kvalitné a prehledné zpracované vystupy
¢i konkrétni a jednozna¢nd doporuéeni pro praxi a dalsi formality, které jsou fakultou pozadovany.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

% Doporucuji o
Doporucduji s v{hradon Nedoporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 3

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 - 90 1|
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: V Plzni, 15.5.2017

Podpis: E‘/




