FAKULTA
> ZDRAVOTNICKYCH STUDII

Posudek vedouciho bakalarské prace

A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program: Porodni asistence
Studijni obor: Porodni asistentka
Akademicky rok: 2016/2017
Autor price: Kateiina Cechova
Nézev prace: Alternativni metody v prenatalni péci
Vedouei pfﬂce; PhDr. Jana Horova
Podet konzultaci: 2. ro¢nik 3. ro¢nik
(min. po&et konzultacf 3x/semestr) ano x-he ano x-ne
Podet &islovanych stran: 78
Podet pFiloh: 4
Podet tituli v deském jazyce: 17
(min. polet 15)
Podet titulii v cizim jazyce: 1
(min. pocet 1)
Podet internetovych zdroji: 3
Dolozeny souhlas
s vyzkumnym Setfenim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace 100%
v % (doplni vedouci katedry)
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
& Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalafské price pocet bodii | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoven¢ho rozsahu bakalaiské prace 5 5
19 Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikacni 5 4
| prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, graty, tabulky 5 .
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyvé se teoretickymi 5 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 5 0
tématice v Ceské i cizojazycné literatuie
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze Maxnmélnol LG :
2 2 bt 2%, : pocet bodit | hodnoceni
v ptipadé, Ze se jednd o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna Groven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 20
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2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
Maximaln{ Bodové
3 | Uroveii zpracovéni empirické &sti po&et bodt | hodnoceni
60
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 3 D
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladi, hypotéz 5 3
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
37 Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace 10 9
| vysledkt prace
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
38 hlavnich vysledki, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, hypotéz, vlastni piinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
39 Z:aver (obsahuje shruti viech argumenti z diskuze, doporuceni pro 10 10
praxi a dal3i vyzkumné Setieni)
4 | Préce s citaéni a bibliografickou normou 5 4
5 | Spoluprice studenta s vedoucim praice 5 ~
6 | Celkovy podet ziskanych bodi 100 58

Otazky, pripadny komentar k bakalaiské praci (V piipadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vypliite vzdy):

Po obsahové strance je prace velmi pékna a piehledné zpracovana. Poskytuje prehled
moznosti vyuziti alternativnich metod a pfistupi v obdobi t&hotenstvi a miZze byt vhodnym
vyukovym (edukacnim) materidlem pro té¢hotné Zeny, studentky oboru i porodni asistentky
v praxi, i kdyZ v praci v souvislosti se studovanym oborem postraddam informace (kapitolu)
o mozZnostech vyuZiti - poskytovani uvedenych metod porodni asistentkou v praxi. Velmi
pozitivné¢ hodnotim praktické vyusténi prace - vytvoreni kreativniho arteterapeutického

materidlu.
Uroven prace bohuzel mirné snizuje jeji zpracovani po formalni strance -viz déle.

Zdavodnéni snizeni bodového hodnoceni:
dovednost autora vyvazené¢ rozlozit text: délka nékterych (pod)kapitol je prilis kratka

(kapitola 1, 2,3) ve srovnani s délkou kapitol jinych (3.2.1)

Uprava textu je nejednotnd, v nékterych Castech préace je jiné fadkovani (s.22-23) ¢i
zarovnani nadpisii (s.18, 26), zacatek nové kapitoly na spodni strané stranky (3.3.2)

chybi prehled resersnich zdroju

chybné uvedené nékteré citace (internetové zdroje- s. 15,16), drobné pravopisné chyby

(Ceska Republika, vypliva...)

nevhodné formulovany piedpoklad ¢. 3 (resp. autorka nepfipousti moznost, Ze by
nebyla Zadna z metod pro respondentky nova, a proto i vysledné hodnoceni nevychazi
z celkového poctu respondentek (i kdyz v kritériich hodnoceni toto uvadi) a vysledky

jsou pak zavadéjici
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Otazky:
e Me¢la jste nékdy moznost, napf. béhem odborné praxe, se setkat s tim, Ze porodni
asistentka vyuzila n¢kterou z alternativnich metod v péci o téhotnou Zzenu?
e Neuvazovala jste, v souvislosti s vysledky Vaseho dotaznikového Setieni, ze vétsina
zen ziskava informace o t¢hotenstvi z internetu a déle také od porodni asistentky, o

zalozeni vlastniho blogu ¢i webovych stranek s tématikou Vasi bakalaiské prace?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji P Euji Nedoporuéuji
p ] s-vvhradeu

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znimku):

2

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 10.5.2017

Podpis: |/ ;
I
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