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(min. polet konzultaci 3x/semestr) ano x ne ano x ne
Podet &islovanych stran: 79
Podet priloh: 7
Pocet titulii v ¢eském jazyce: 21
(min. pocet 15)
Pocet titulii v cizim jazyce: 3
(min. pocet 1)
Podet internetovych zdroji: 14
DoloZeny souhlas
s vyzkumnym Setienim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace :
v % (doplni vedouci katedry) )
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 <
19 Cl,eném' kapitol, podkapitol, oddilti dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 D
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 >
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem fe3eni a
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 5 5
tématice v ¢eské i cizojazyCné literatuie
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze Mztx1maln°1 Bacovy i
2 e e e G : pocet bodu | hodnoceni
v piipad¢, Ze se jedna o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna aroven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 20
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2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &asti pocet bodu | hodnoceni
60
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢ésti 6 6
3.2 | Logicka ndvaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladii, hypotéz 5 5
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
37 Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 10 10
" | vysledkt préace
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
3.8 hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpoklad, hypotéz, vlastni piinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledku s cili prace)
39 Zaver (obsahuje shrnuti vsech argumentti z diskuze, doporuceni pro 10 10
praxi a dal$i vyzkumné 3etieni)
4 | Price s citacni a bibliografickou normou 5 5
S | Spoluprice studenta s vedoucim prace d D
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 L

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pripadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vyplite vzdy): Predlozena bakalarska prace je vyborné zpracovana, zvolené téma je velmi
prinosné pro soucasnou osetrovatelskou praxi v psychiatrii. Ma vysokou odbornou i formalni Groven
a svédc¢i o erudovanosti a osobnim zaujeti autorky. Nemam zadné pripominky.

Otazka: Méla jste moznost porovnat vysledky svého Setfeni s jinym prizkumem, ktery pfipadné

zjistoval uspésnost projektu S.U.P.R. realizovaného v jiném zdravotnickém zafizeni?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

B

; Ned

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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Podpis: /{,57 /




