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Pocet ¢islovanych stran: 84
Pocet priloh: 10
Pocet titulu v ceském jazyce:

(min. pocet 15) 10

Pocet titulu v cizim jazyce:
(min. pocet 1)

1 (internetovy)

Pocet internetovych zdroju:

28

Dolozeny souhlas

s vyzkumnym Setienim ANO NI
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikacni prace )
v % (doplni vedouci katedry) W0
B) Hodnotici ¢ast
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
30
DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifikacni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyreSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minul€ i soucasné literarni reSerse ke sledované 5 5
tématice v Ceské i cizojazycné literatuie
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze Ma:xnmalnol pocoNe :
2 s ATy SR e : pocet bodit | hodnoceni
v pfipadé, Ze se jednd o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna troven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojt 20
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &isti pocet bodi | hodnoceni
60
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logicka ndvaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladi, hypotéz 5 3
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.7 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 10 8

vysledkt prace

3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otéazek,
predpokladi, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledkii s cili prace)

3.9 | Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentii z diskuze, komu je text 10 10
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setieni)

4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 S

S | Prinos kvalifikacni prace, navrhy a opatfeni pro praxi 5 4

6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 90

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci:
PredloZend prace je zpracovana kvalitné.
Uvod prace je adekvatni.

Teoretickd cast je prehledna, zahrnuje vSechny podstatné sloZky a vztahuje se i k &asti praktické.
Domnivdm se, Ze nékteré kapitoly jsou zbytecné samostatné uvedeny, text mohl byt v jedné kapitole
a obsahovat dané podkapitoly. Pak dochdzi k umélému natahovani stran. Napf. kapitola 2 obsahuje

pouze 6 Fadkl textu, obdobné kapitola 3, 5 a 9. V kapitole 5 neni uveden zdroj citace.

Praktickd cast je rovnéz zpracovdna kvalitné. OSetfovatelsky proces je zpracovany spravné dle

daného modelu.
Diskuze obsahuje viechny nalezitosti, ovsem chybi srovnani s jinou literaturou.
Uvedeny seznam literatury neni fazen abecedné.

Formalni Uprava a cita¢ni norma kvalifikacni prace, dle poZadavk( FZS, byla dodrzena.
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Prosim o zodpovézeni dotaz(:
1. Jaky je pfinos vasi BP do praxe?

2. Jakym zplsobem chcete distribuovat vas informacni letak? Uz byl do praxe rozdan?
Pokud ano, jakd byla odezva?

Bakalaiskou praci k obhajobé:

Doporutaji HOPORL | o
P J svyvhradou

Navrhované hodnoceni: vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

A
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