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1. Beurteilungskriterien Punkte | Punkte
maximal | erreicht

1. Logischer Aufbau der Arbeit 10 10

Leitfragen: Wie ist die Arbeit gegliedert? Ist die Gliederung aus formalen und inhaltlichen Kriterien
schliissig? Wie ist das Verhdltnis zwischen theoretischem und praktischem Teil der Arbeit?

2. Inhalt: Erfassung des Themas, inhaltliche Stringenz 20 18

Leitfragen: Wurde das gewdhlte Thema erschdpfend behandelt? Wie wird das gewdhlte Thema
dargestellt? Werden die Forschungsfragen beantwortet? Wird der Inhalt der Arbeit dem Titel gerecht? Ist
die Darstellung des gewdhlten Themas inhaltlich gelungen?

[Bestehenskriterium: Bei kleinergleich 5 Punkten ist die Arbeit nicht positiv zu beurteilen.]

3. Umgang mit der Primar- und Sekundarliteratur 20 18

Leitfragen: Wird einheitlich und nach allgemein giiltigen Normen zitiert? Wurden die wichtigsten Werke
der Fachliteratur zum gewdhlten Thema herangezogen und ausgewertet? Ist der Umfang der
herangezogenen Fachliteratur ausreichend? Werden an allen Stellen der Arbeit die eingesehenen Werke
der Primdr- und Sekunddrliteratur verldsslich ausgewiesen? Wird der Nachweis zur Befdhigung, eine
wissenschaftliche Arbeit zu verfassen, entsprechend der hierfiir notwendigen formalen Kriterien erbracht
(Auswahl der und Umgang mit den herangezogenen Quellen)? Werden direkte Zitate auch als solche
ausgewiesen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten, in denen nachweislich Quellen nicht ausgewiesen werden (Plagiat), sind
in keinem Fall positiv zu beurteilen.]

4. Sprachbeherrschung und Stil der Arbeit 20 19




Leitfragen: Wie ist die sprachliche Qualitdt der Arbeit einzuschdtzen? Gibt es Fehler, die das Verstédndnis
der Arbeit wesentlich einschrdnken? Ist der Stil der Arbeit einer wissenschaftlichen Arbeit angemessen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten mit einer durchschnittlichen , Fehlerdichte” (Grammatik, Orthografie) von
groBergleich 7 Fehlern pro Normseite sind nicht positiv zu beurteilen]

5. Fahigkeit zur Argumentation, Darstellung der Ergebnisse

Leitfragen: Werden unterschiedliche Positionen zum gewdhlten Thema sinnvoll und hinreichend erértert,
miteinander abgewogen und verkniipft? Ist die Arbeit eher paraphrasierend oder werden auch
eigenstdndige Leistungen erbracht? Sind die dargestellten Ergebnisse von Relevanz, weisen sie einen
Neuigkeitswert (Originalitit der Thesen) auf?

20

14

6. Erfiillen der formalen Anforderungen an eine wissenschaftliche Arbeit

Leitfragen: Entspricht die Arbeit — abgesehen von der Zitierweise — den formalen Anforderungen an eine
wissenschaftliche Arbeit (Paginierung, Gliederung, FufSnoten, Anmerkungsapparat, Umgang mit
Internetquellen)

10

10

insgesamt

100

89

Notenskala: 100-90 — vyborné (1), 89-79 — velmi dobre (2), 78-67 — dobre (3), 66-0 — nevyhovujici (4)

2. Schriftliches Gutachten (mind. 15 Zeilen)

Katefina Stopkova hat sich eines ungewoéhnlichen und duBerst aktuellen Themas angenommen, das bei der
Bearbeitung viel Eigenstandigkeit erforderte. Im GroRen und Ganzen ist es ihr gut gelungen, im ersten Teil die
Theorie zu Europdischen Kulturhauptstddten und den Weg Pilsens zum ,,GroRen Jahr 2015 zu skizzieren und
im zweiten Teil anhand von Befragungen der Beteiligten herauszustellen, welche Beitridge von der bayrischen
Seite geliefert wurden und wie sie von den Pilsnern aufgenommen wurden. Dazu hat die Studentin nicht nur 50
Touristen  spontan befragt, sondern auch 4 geplante Interviews mit bedeutenden
Personlichkeiten/Organisatoren auf deutsch und tschechisch gefiihrt.

Es werden in der Einleitung 3 Forschungsfragen gestellt, die im Schlussteil bestatigt bzw. wiederlegt werden.
Ein geringer Punktabzug erfolgt im Umgang mit der Sekundarliteratur, da sich die Arbeit hauptsichlich auf
Zeitungsartikel und Programmbiicher stitzt. Zumindest zur Pilsner Stadtgeschichte oder der Entstehung der
Idee der Kulturhauptstddte hatte man anderweitig noch Literatur finden kénnen. Da das Thema aber auf die
Zusammenarbeit von tschechischen und bayrischen Kinstlern hinzielt und die deutsch-tschechischen
Beziehungen im Fokus hat, stehen die Ergebnisse der Befragung im Vordergrund.

Ein gréRerer Punktabzug erfolgt bei Kategorie 5. Man hitte sich gewiinscht, die zielfiihrenden Fragen und
Antworten noch deutlicher herausgestellt zu bekommen. Ein direkter Vergleich der Antworten der
Interviewpartner untereinander hatte eine transparente Auswertung erméglicht.

Auch fehlt in Kap. 2.3. die letzte logische Schlussfolgerung, warum also Pilsen den Titel gewonnen hat und nicht
Ostrava? Die Antwort darauf wiirde sicherlich die angefiihrte Quelle (FuRnote 26) geben.

Da es sich aber um eine Bachelorarbeit handelt und die fremdsprachliche Leistung als sehr gut zu bewerten ist,
schlage ich eine 2 mit Tendenz zu 1 vor.

Die Bachelorarbeit von Katefina Stopkova wird hiermit mit ve/lmi dobre (2) bewertet.

Name und Unterschrift der Gutachterin:  Mgr. Julia Priicha-Wittmann
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