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A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program:

Osetrovatelstvi

Studijni obor:

Osetrovatelstvi ve vybranych klinickych oborech —

CHIR

Akademicky rok:

2016/2017

Autor prace:

Be. Markéta Herianova

Nazev prace:

Kvalita Zivota pacienti po prodélaném

kraniocerebralnim poranéni

Vedouci prace:

PhDr. Jifi Frei, Ph.D.

Pocet konzultaci: 1. ro¢nik 2. ro¢nik
(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano x ne ano x ne
Podet ¢islovanych stran: 70
Pocet priloh: 7
Pocet titulu v ¢eském jazyce: 41
(min. pocet 20)
Pocet titulu v cizim jazyce: 4
(min. pocet 2)
Pocet internetovych zdroji: 13
Dolozeny souhlas
s vyzkumnym Setienim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace )
v % (doplni vedouci katedry) 710l
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani diplomové prace pocet bodu | hodnoceni
30
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu diplomové prace <] 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikacn{ 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyvi se teoretickymi 5 4
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem ieSeni a
nevyfreSenymi otdzkami, jsou jasné definovény cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 5 5
tématice v ¢eské i cizojazycné literature
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze Mztxlmalnol ooy ;
2 e B o : pocet bodu | hodnoceni
v piipadg, Ze se jednd o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna troven textu 20 -
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 20 -
2.3 | Obsahov4 souvislost /navaznost/, relevantnost 20 -
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Maximalni Bodové
3 | Uroven zpracovani empirické ¢asti pocet bodu | hodnoceni

3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické ¢asti

3.2 | Logickd navaznost v textu

3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile préce

3.4 | Formulace vyzkumnych otézek, predpokladi, hypotéz

3.5 | Adekvitnost zvolenych vyzkumnych metod

3.6 | Vybér a charakteristika vzorku

- =)
SNENENIIIENEN -
IENFNIATIENEEN

37 Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace
| vysledkt prace

Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
38 hlavnich vysledk, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,

' predpokladii, hypotéz, vlastni piinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovndni vysledki s cili préce)

39 Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, doporuceni pro 10 10
| praxi a dal§i vyzkumné Setieni)
4 | Prace s cita¢ni a bibliografickou normou 5 4
S | Spoluprace studenta s vedoucim prace 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu : 100 97

Otazky, pripadny komentai k diplomové praci (V piipads, 7e doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vypliite vZdy): Téma price je velmi aktudlni a studentka jeho zpracovani pojala optimdlné.
V prici je pouze nékolik — zejména formdlnich nepfesnosti, viz napf. ne zcela spravné citovand literatura
v seznamu zdrojii. To vSak nemd na samotny obsah a jeho kvalitu vliv. Vystupem pro praxi je zpracovana
informativné edukacni broZura, kterd je urCena pro rodinu pacientd po KCP. Studentka pfi zpracovéni dat a
tvorbé price vychdzela znékolikaletych praktickych poznatkii pifmo ze zdravotnického prostiedi, které
predklddany text pozitivné ovlivnily, tzn. v§e je zpracovéno tak, aby byla zachovéna kvalitni odbornd droven, ale
zaroveii Ctivost celého textu. Ten je tak vhodnym informaénim zdrojem jak pro studenty, tak i pacienty po KCP
¢i jejich blizké osoby. Praci hodnotim jako vybornou a doporucuji k obhajobg.

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

o Doporucuji .
Doporucuji vufadon Nedoporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: 15.5.2017

Podpis: %/x/



