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formalni zpra

Odborna troveit textu

1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu diplomové prace 5
1.2 | Clen&ni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykovéa tiroven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 8 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 -
vychodisky zkouméni problému, souasnym stavem feseni a
nevyfesenymi otdzkami, jsou jasn& definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Pfehled minulé i sou¢asné literarni reSerse ke sledované 5 5
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie

odnoceni
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(200
2.2 | Vhodnost a relevantnost &erpanych zdroji 20
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 20
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3 ’,Uroven»zpracovanl empmcke ééstl = nodeibodul hodnoceni
3.1 Vyvazenost teoretlcke a empmcke castl 6 6
3.2 | Logickd ndvaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 9 6
3.4 | Formulace vyzkumnych otézek, pfedpokladi, hypotéz 5 6
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4

Analyza a interpretace vysledki, praktickd aplikace 10 10

i vysledki préace

Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
3.8 hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,

*® | ptedpokladii, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

39 Z4vé&r (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuceni pro 10 10
| praxi a dalSi vyzkumné Setteni) 7
4 | Préce s cita¢ni a bibliografickou normou : s R N

Spoluprice studenta s vedoucim prace

Otazky, pripadny komentai k diplomové praci (V pfipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vypliite vzdy):
Zvolené téma préce studentkou je zajimavé i aktudlni. Veskeré zékladni poZadavky na diplomovou

préci byly napinény.

Celkova struktura, rozsah, vyrovnanost a vnitini ndvaznost prace jsou v korelaci s celkovou trovni
prace i aktualnosti zvoleného tématu.

V teoretické &asti popisuje studentka incidenci, etiologii, patogenezi tohoto onemocnéni. Prokdzala
dostatené teoretické védomosti tykajici se tématu prace. Dostatecné podrobné vysvétluje
patofyziologii, jakoZ i odborné pojmy a aspekty komplexniho onemocnéni.

Pro praktickou &st byla spravné vybrana kvalitativni metoda. Formou polostrukturovaného
rozhovoru s tfemi nemocnymi byl jasné formulovan problém, cile vyzkumu i pracovni hypotézy.
Rozhovor obsahoval 25 otazek. BEhem rozhovoru probihalo i nataceni videosekvence.

Vysledky kvalitativniho 3etfeni za pomoci anonymniho dotazniku jsou interpretovany citlivé a
spravné. Grafickd i estetickd Uroven prace je v souladu s poZadavky univerzity. Video je verejné

pfistupné na internetu.

Mengi potet publikaci v Ceském jazyce, zavinény jejich nedostatkem, je nahrazen vy3sim poctem
citaci ze zahrani¢nich praci i elektronickych médii.
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Diplomovou prici k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

| Doporuduji | |

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou zndmku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum:

Plzen, 19.5.2017

Podpis:

Jiti Skorpil =



