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1. Cil prace

Cil prace byl v plné mife naplnén.

2. Obsahové zpracovani

Autorka prace méla do znacné miry ulehcéenou situaci, protoZe se mohla inspirovat
v fadé podobné zamérenych BP a DP, které uZ byly na nasi katedre (KVK) uspésné realizovdany
v minulosti. TakZe je obtiZné v jejim zpracovani najit néjakou inovaci. Myslim si ale, Ze uZ je
mozZné v néjaké diplomové prdci zpracovat vysledky zminénych inspirativnich textu.
K ovérovdni ,interpretativnich kompetenci vytvarného vyjddreni emoci” zvolila autorka
adekvdtni soubor metod, které vysvétlujicim zplsobem popsala v kapitole ,2 Teoretickd
Edst”. Tato ¢dst obsahové zahrnuje mimo popisu a vysvétleni zminénych metod jesté dalsi
pojmy a myslenky ¢i teorie, z nichZ vychdzi samotné vyzkumné setfeni popsané v kapitole ,3
Empiricko-vyzkumnd &dst”. Proporcionalita obou Cdsti/kapitol se blizi poméru 1:1, coZ prilis
nepodporuji. Tento zddnlivy nedostatek je na jedné strané vyvdZen vybornym obsahovym
zpracovdnim obou kapitol, a na strané druhé tim, Ze BP poskytuje dostatek podnéti pro




volbu témat pripadné navazujicich BP & DP. Napfiklad co udélat pro obohaceni Zdkovskych
slovnikd, které jsou blize hovorovému jazyku neZ odborné vytvarnému.

Pres celkem kladné hodnoceni prace musim zminit alespori dva postiehy. Vsiml jsem si
castého obsahového prekryvadni textu ve sloupcich ,,Muj ndzor na malbu” a Vysvétleni emoci
a udéleni znamky” v uplatfiovaném Dotazniku. PfestoZe je Setfeni deklarovdno jako
kvalitativni, domnivam se, Ze je spise kvantitativni povahy.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i Femesiné slozky prace

Vzhledem ktomu, Ze se jednd o teoretickou prdci, neni tato sloZka prdce
posuzovana.
4. Formadlni ndleZitosti

Neshleddvam v prdci Zddné vyrazné nedostatky. Zpracovani formdlnich ndleZitosti
zcela vyhovuje poZadovanym podminkam v pfipadé bakaldrskych praci.

5. Stru¢ny komentaf hodnotitele

Prace pusobi kompaktné. Neshleddvdm v jejim vypracovadni Zadné velké vykyvy.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé

V pfipadé, Ze se ztotoZriujete s mym postfehem ohledné obsahového pfekryvani textd
ve sloupcich ,,Muj ndzor na malbu” a Vysvétleni emoci a udéleni znamky” uplatriovaného
Dotazniku, navrhnéte a zdlvodnéte jeho Upravu.

7. Navrhovana znadmka

Vyborné.

Datum: 5. 9. 2017 Podpis: PaedDr. Rudolf Podlipsky, Ph.D.




