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Cilem prace bylo jednak pfedb&Zné ovéfit pouzitelnost vylepSovani vrstevnic pomoci tprav terénniho
modelu s vyuzitim Centroidni Voroného teselace, jednak otestovat chovéni zékladnich shlukovacich
algoritm pro jejich lepsi pochopeni a pfipadné dalsi budouci vyuziti. LepSim feSenim by byvalo bylo
zadat obé& témata oddg&lené dvéma studentim, ale vzhledem k nedostatku pracovnich sil bylo zvoleno
toto feSeni i za cenu mensi hloubky zpracovéni obou témat.

Z obou &asti zadani se student lépe vyrovnal s tou ,,vrstevnicovou®, ale je tfeba zdlraznit, Ze v této
&asti byl jeho kol mnohem konkrétn&jsi a rozsahlejsi. Protoze Slo o predbéZné, orientaCni ovéfeni,
nebylo po studentovi poZadovéno detailni proméfeni kvality ziskanych vrstevnic, ale pouze vizuélni
hodnoceni a porovnani jednotlivych variant. Tyto ukoly student splnil podle pozadavki vedouci a
bude mozné z dosazenych vysledki vychazet pfi dalsim vyzkumu.

Regeni druhé &asti zadani v oblasti shlukovani zistalo spiSe na drovni zékladni implementace a
zakladniho porovnani algoritmi, ziskané vysledky zatim neinspirovaly vedouci price k novym
védeckym népadiim, které by student v praci ovéfoval, coz ovSem tézko klast studentovi za vinu.
Zadani prace bylo ale i v této €asti spln€no.

Formulace textu je ve vét$ing piipadi rozumnd, price vSak obsahuje mensi mnozstvi pravopisnych
chyb, zejména v interpunkci. V kap.3.4 mi v grafech neni jasny vyznam modré vodorovné usecky,
napt. v obr. 3.4.1.

Préci doporuduji k obhajobg&. Vzhledem k tomu, Ze klady prace pfevazuji, a Ze vysledky pfedevsim

e v

,.vrstevnicové® &asti prace jsou pro dal§i vyzkum velmi uZite¢né, a dale k tomu, Ze po studentovi bylo
pozadovano pomé&rné velké mnoZstvi prace, navrhuji hodnoceni prace jesté V)'fborné.
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