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Obsah préace

Obsahem préce je navrh a implementace mobilni aplikace pro ovladani stimulatoru pouZivaného pfi
neuroinformatickych experimentech.

Kvalita feSeni a dosazenych vysledki
Koncept feSeni, dosazené vysledky

Celkovy koncept feSeni problému (realizacni ¢ast prace) je smysluplny, autor se inspiruje sou¢asnym
ovladanim stimuldtoru dotykovym displejem. Obsah teoretické cdsti bakaldfské prace vsak jen
Castecné odpovidd problémim FeSenym v Casti realizacni. V Gvodni €asti se autor vénuje napf.
elektroencefalografii, evokovanym potencialiim ¢i (zbytecné) abstraktnimu popisu testovani jednotek
v Javé, samotnému simulatoru, ktery ma ovlddat, se vSak vénuje pouze v jednom odstavci. Teoreticka
Cast pak Castecné plsobi dojmem ,nevim, co psat, tak tam néco napiSu”. Ani popis realizace neni
prili§ povedeny, je mixem specifikace pozadavkd, detailniho navrhu a uZivatelského manualu, mezi
témito pohledy plynule prechdzi, coz je doplnéno vykyvy mezi abstraktnimi rovinami popisu. Popis
ovéreni funkénosti aplikace ¢i odkaz na zdokumentované funkéni testy (bod 4 zadani) jsem v praci
nenasel.

Aplikace véetné popisu

Samotna aplikace je kvalitni a funkcni, autor prokazal, i pravdépodobné vzhledem k urovni
dokumentace soucasného hardwarového stimulatoru a dalSich pouZitych prostiedkid a technologii,
schopnost orientovat se ve sloZitéjsich problémech a nasledné i znacnou programatorskou zru¢nost.
Kéd je Citelny a rozumné zdokumentovany.

Formalni droven

Text bakaldfské prace je ma 36 stranek a je na ném patrné, Ze autor je mnohem lepsi programator
nezli tvlrce literarnich dél. Text je v nékterych pasazich tézkopadny, proménlivy v mife popisované
abstrakce, obsahuje nadbytecné pasaze (napf. testovani jednotek v Javé ¢i tabulka bitovych operaci
na str. 29), a naopak, témata relevantni k cili prace ¢i bodim zaddni naopak pomiji (napf. popis
stdvajiciho hardwarového stimulatoru ¢i popis testovani a jeho vysledki). Mnozstvi chyb a preklept
v textu obsazenych je na horni hranici snesitelnosti. Autor ¢asto pouziva zkratky bez vysvétleni (napft.
zkratky UART a GPIO na strané 29).

Prace s literaturou

Autor cituje celkem sedm zdroji, ¢&tyfi znich se vztahuji kvysvétleni pojmd zoblasti
elektroencefalografie a evokovanych potenciall. Piekvapivé se mezi citovanymi zdroji nenachazi
dokumentace k hardwarovému stimuldtoru, kterou mél autor dle bodu 1 prostudovat.



Splnéni zadani

Zadani bylo pfevazné spinéno, v préci jsem vSak nenasel zminku o robustnosti aplikace (bod 3 zadéani)
a popis ovéreni funkcénosti aplikace (bod 4).

Doplriujici informace k praci

Hodnoceni prace je velmi odlisné z pohledu odvedeného programatorského dila a samotného textu
bakaldFské prace. Zatimco programatorské dilo je kvalitni a funkéni a autor musel programatorskou
praci stravit znatné mnoistvi ¢asu, samotny text prace celkovy dojem zbyte&né degraduje.

Dotazy k praci

V bodu zadéni 3 je napséno ,Diraz kladte na co nejvétsi robustnost aplikace...”. Jak byl tento bod
spinén?

Jak byl splnén bod zadéni 4?

Navrhuji hodnoceni zndmkou velmi dobfe a praci doporuéuji k obhajobé.
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