Zapadoceska univerzita v Plzni
Pravnicka fakulta — katedra trestniho prava

Posudek na rigorézni praci Mgr. Gizely Andrejové, LL.M.

Sexuologické ochranné lé¢eni ulozené dospélému pachateli

1) Zaméreni RP a jeji zakladni koncepce

Autorka zvolila velmi zajimavou a aktualni problematiku sexuologického
ochranného [é¢eni, kterd doposud nebyla monograficky ucelené odborné
zpracovana. Rigorozni prace je zamérena pifedevsSim na rozbor sou¢asné pravni
Upravy prislusnych ustanoveni trestniho zakoniku a trestniho radu, doplnény o
medicinske (zejména psychiatrické) aspekty tohoto institutu. Pfednosti prace je
tak i jeji mezioborové zpracovani. Vtomto ohledu Ize praci hodnotit jako
vyvazenou a korespondujici zvolenému tématu.

2) Pouzité metody a zplsob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouZitymi pfi zpracovani prace jsou metody
kompilativni, synteticka a analyticka. Kromé toho vyuzila autorka i komparativni
metodu, kdyZz do své prace zaradila srovnani Ceské pravni Upravy s pravni
upravou ochranného |é€eni v SRN. Rigorézni prace je ¢tivd, ma logickou
strukturu, ctenafi nabizi komplexni a propracovany pohled na danou
problematiku, jazyk rigorézni prace je kultivovany, bez zavad a na vysoké urovni
je i formalni stranka prace. Vybrana ustanoveni trestniho zakoniku, trestniho
fadu a souvisejicich predpisli jsou v zavislosti na literarnich pramenech a
vybrané judikatuie velmi zdafile vyloZzena a komentovana. Uvahy a polemiky de
lege ferenda pak dokladaji schopnost autorky generalizovat ziskané poznatky a
vyvodit z nich odpovidajici zavéry a doporuceni.

3) Zvolena systematika prace

PredloZena rigorozni prace ma rozsah 117 stran, obsahuje Uvod, zavér,
prehledny a bohaty seznam pouzité literatury a judikatury a cizojazy¢né resumé.
Autorka problematiku prehledné& déli do ctrnacti kapitol, kdyz tézisté prace je
obsazeno v kapitolach Sest az jedenact, které jsou zpracovany velmi zdarile.

V uvodnich kapitolach autorka definuje cile své prace, metody zpracovani
a strukturu prace a struéné seznamuje ctenafe s vymezenim zakladnich pojm
daneé problematiky vcetné uvedeni uceleného prehledu relevantnich zdrojil



platné pravni upravy. Nasleduje vymezeni pojmu ochranného Ié€eni a jeho Ucelu
se zfetelem na spolecné i rozdilné znaky obou druh( trestnépravnich sankci.

V kapitole Ctvrté se autorka zabyva uplatnénim zakladnich zasad pfi
ukladani ochranného léCeni a v kapitole paté podava prehled jednotlivych typl
ochranného léceni.

Kapitola Sesta je vénovana podrobnému rozboru jednotlivych sexualnich
deviaci s uvedenim jejich mozného vlivu na druh a zavaznost pfipadné trestné
¢innosti s pfisluSsnou deviaci souvisejici. Tato kapitola je zpracovana zvlast
zdafile s vyuzitim rozsahlého poznamkového aparatu, vyklad spise medicinskych
nepravnickych pojmu je srozumitelny a pro ¢tenare pravnika predstavuji pravé
tyto pasaze tzv. pridanou hodnotu.

V navazujici sedmé kapitole feSi autorka otazky spojené s vlivem
sexualnich deviaci na vlastni trestni odpovédnost pachatele, tedy otazky spojené
s pficetnosti €i spiSe nepficetnosti pachatele, eventualné zmensenou pricetnosti.
Tyto uvahy jsou kli€ové pro posouzeni, zda bude mozné pachateli nasledné
ulozit ochranné sexuologické léceni.

Kapitoly 8 a 9 jsou vénovany rozboru pfislusnych hmotnépravnich i
procesnépravnich ustanoveni trestniho zakoniku a trestniho Fadu upravujicich
podminky ukladani ochrannych opatfeni. Autoréin vyklad pfedmétnych
ustanoveni je presvédcivy, zaroven srozumitelny a na vysoké odborné urovni.
Autorka pii ném vhodné vyuziva jak dostupné védecké literarni prameny, tak i
judikaturu obecnych soudd.

Vykon sexuologického ochranného I[é€eni v obou jeho podobach
(ambulantni i ustavni) je pfedmétem rozboru desaté kapitoly. Autorka zde
poukazuje na limity sou¢asné pravni Upravy, které v praxi mohou mit zasadni
vyznam pro efektivitu této sankce. Pfinosem jsou zde praktické poznatky, které
autorka Cerpala pfimo od specializovaného personalu Véznice Kufim.

V jedenacté kapitole se autorka zabyva trvanim sexuologického
ochranného [éCeni a to v zavislosti na tom, zda se jedna o IéCeni ve formé
ustavni ¢€i ambulantni. V této souvislosti autorka nepfehlédla ani novelu
provedenou z.€. 150/2016 Sb., kterou byla s tG€innosti od 1.7.2016 zruSena
povinnost periodicky rozhodovat o dalSim trvani ambulantniho ochranného
le€eni.

V kapitole dvanacté, vénované komparaci nasi pravni Upravy ochranného
léCeni s pravni upravou v SRN, prokazuje autorka schopnost pracovat
s odbornou zahranicni literaturou. Tato kapitola je zpracovana sice stru¢né, ale i
tak poskytuje Ctenafi dostateCny podklad pro ziskani alespon zakladniho
prehledu o némecké pravni upravé. V predposledni kapitole poukazuje autorka
na nékteré praktické problémy spojené s ukladanim a vykonem ochranného



sexuologického opatreni. Nasledné prehledné shrnuje své poznatky a uvahy de
lege ferenda pak dokladaji schopnost autorky generalizovat ziskané poznatky a
vyvodit z nich odpovidajici zavéry a doporuceni.

4) Problémy a nedostatky prace

Rigorézni prace netrpi Zadnymi vyraznéjSimi problémy ¢i nedostatky.
Pouze pfi propojeni kapitol Sest a sedm bych oCekaval jesté hlubSi analyzu &i
zamySleni autorky nad tim, jak velky vliv maji konkrétni sexualni deviace na
jednotlivé slozky priCetnosti pachatele a zda Ize tedy napf. o nékterych tvrdit, ze
v pfipadé jejich diagnézy u pachatele je vice i méné pravdépodobné, Zze
pachatel bude nepficetny.

5) Celkové zhodnoceni prace

Predlozena prace svym rozsahem, koncepci a zplisobem zpracovani
spliiuje pozadavky kladené na rigorézni praci. Autorka prokazala velmi dobrou
schopnost pracovat s odbornymi prameny a vybranou judikaturou, jeji analytické
a argumentacni schopnosti jsou na vysoké odborné urovni a celkova formalni
stranka prace ukazuje na velmi peclivy pfistup autorky ke zpracovani jeji
rigorézni prace. Vzhledem k shora uvedenému ji doporucuji k ustni obhajobé.
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Oponentni posudek

rigorozni prace Mgr. Gizely Andrejové, LL.M. na téma
sdexuologické ochranné léceni ulozené dospélému pachateli“.

PiedloZena rigordzni prace je zpracovana v rozsahu 132 stran a jejim nosnym tématem je

charakteristika a ukladani sexuologického ochranného 1é¢eni v trestnim fizeni.

Téma prace odpovidd soucasnému trendu v pachdni mravnostni trestni Cinnosti a
negativnim dopadim na spolecnost, zejména vSak na vychovu mladeZe. Posuzovani

sexudlnich deliktd umociiuji v fadé€ ptipadl az fatalni nasledky na Zivotech a zdravi obéti.

Cil rigordzni prace, jak si jej autorka vymezila v tvodu, je rozbor stavu mravnostni trestné
¢innosti a souvisejicich otazek, zejména rozbor pravni upravy sexuologického ochranného
1éCeni, které je obvykle, mimo jiné, uklddano pachatelim mravnostni trestné Cinnosti. Je
autorkou dale spravné konstatovano, Ze tato problematika, sexuologického ochranného

lé¢eni, nebyla z pohledu pravni védy zatim souhrnné ani monograficky zpracovana.

Rigorézni prace je velmi obsahla, je rozvrzena do 14 kapitol, véetné Gvodu a zavéru.
Uvodni &ast prace je vénovana obecnému vymezeni zakladnich pojmi a vychodisek celé
problematiky, v€etné zakladnich zdroji pravni Gpravy ochranného lé¢eni. Vedle pravnich
predpisil jsou uvedeny i nékteré interni piedpisy, tykajici se dané oblasti. Jde o zakladni a

ucelenou zdrojovou charakteristiku v dané oblasti.

Ve tieti kapitole je vénovana pozornost charakteristice a zakladnimu vymezeni ochranného
léceni a jeho ucelu a jsou odpovidajicim zpilisobem, i co rozsahu, vymezeny rozdily mezi

trestem a ochrannym opatfenim jako druhti sankci.

Ve ctvrté kapitole je vénovana dostate€na pozornost zasadam pro ukladani ochranného
lé¢eni. Nad ramec pravni upravy jsou tyto zasady dobie rozdéleny na obecné a specidlni,
véetné jejich charakteristik. Je tim prokézana velmi dobra schopnost analytického mysleni
a utvareni zavéru.

Nejrozsahlejsi a z pohledu zaméfeni prace i stézejni kapitolou je kapitola Sesta. Podrobné,
vécné 1 obsahové spravné jsou definovany sexudlni deviace, v¢etné jejich zacileni jako
pfi¢in sexualné motivovanym kriminalnim jednanim. Pozornost je vénovana i mozné 1é¢bé
téchto deviaci. Tato problematika je zpracovéana celistvé v dostateéném rozsahu, na velmi

dobré odborné urovni.



Sedma kapitola se zabyva hmotné pravnimi souvislostmi sexudlnich deviaci a to jejich
vlivem na pficetnost, resp. nepfi¢etnost pachatele, piipadné vlivem na zmens$enou
pficetnost. Vcelku spravné si autorka klade otazku, zda je ochranné sexuologické 1é¢eni
dostatecnym a efektivnim feSenim napravy pachatele sexudlné motivovaného trestného
¢inu.

Navazuje pak osma kapitola, ve které jsou charakterizovany procesné pravni aspekty dané
problematiky. Je zde charakterizovano za jakych podminek rozhoduje soud o
sexuologickém ochranném lé¢eni v hlavnim lieni, a kdy o ném miZe rozhodovat ve
vefejném zasedani. Zohlednéna je také problematika podani navrhu statniho zéstupce na
uloZeni ochranného léceni. Tato kapitola zahrnuje rovnéZ procesni postup uloZeni

sexuologického ochranného 1é€eni v ramci sjednani dohody o viné a trestu.

V navazujici kapitole devaté je pojednano o uloZeni sexuologického ochranného 1é¢eni s
jeho specifiky v zavislosti na splnéni hmotné pravnich podminek. Je spravné konstatovano,
Ze soud miZze ulozit ochranné 1éCeni obligatorné, nebo fakultativné. BliZe jsou rozebirany
obé varianty, v¢etn€é podskupin podminek pro obligatorni uloZeni ochranného lé¢eni a pro

fakultativni uloZeni sexuologického ochranného 1é¢eni podle § 99 odst. 2 pism. a) TrZ.

Desata kapitola je vénovana mimo jiné i vykonu sexuologického ochranného lé¢eni. Jak
vykon v ambulantni, tak v ustavni formé ma sva specifika pravni i ryze prakticka. Pravé
podoba vykonu sexuologického ochranného léCeni, jak autorka spravné zdiraziuje, je
pfitom zcela zasadni pro ureni, do jaké miry bude uloZeni tohoto typu trestni sankce
efektivni. Samostatnd pozornost je zde vé€novéna i vykonu sexuologického ochranného
lé¢eni ve vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody a zméné formy vykonu

ochranného 1é¢eni popiipadé upusténi od tohoto vykonu.

Pfedmétem blizSitho rozboru v jedendcté kapitole je trvani sexuologického ochranného
lé¢eni. Vyklad je rozdélen podle formy vykonu tohoto ochranného léceni, pfiCemZ je
zohlednéna skutecnost, Ze trestni zakonik spolu s trestnim fadem byl novelizovan zakonem
¢. 150/2016 Sb., u¢innym od 1.7.2016, kterym byla zruSena povinnost pravidelného
rozhodovani o dal§im trvani ambulantniho ochranného 1é¢eni. Mimo jiné se v této kapitole
autorka vénuje v dostateCném rozsahu i otdzkam dohledu po propusténi z tohoto

ochranného 1éceni.

Obsahem dvanécté kapitoly je pohled na danou problematiku v zahraniénich upravach,

specificky je podan strucny, le¢ vystizny, vyklad némecké pravni upravy ochranného a



napravného opatieni.
Tfinacta kapitola je vénovana rozboru praxe pii uklddani ochranného sexuologického

1éCeni. Zavérem jsou piedlozeny nékteré navrhy de lege ferenda.

Rigorézni prace je zpracovana velmi peclivé, argumentacné, vécné a odborné spravné,
s pfiléhavou odbornou argumentaci a erudici. Po odborné strance nelze praci v podstaté nic

vytknout.

Rigor6zni prace je ovSem pravem povazovana za urCity druh védecké prace, ve které
nezbytnou soucasti mimo stanoveni cile, je vymezeni urcité hypotézy o stavu a vyvoji
naznaCené oblasti, kterd ma byt praci zpracovana, a k tomu by mély byt vymezeny
zakladni metody prace, které autor hodla vyuzit ke zpracovani. Cil prace byl stanoven,

zbyvajici instrumenty ovSem schazi.

V celkovém zhodnoceni prace je nutné uvést, Ze jde o praci zpracovanou na vysoké
odborné trovni, ov§em (bohuzel) bez tzv. pfidané hodnoty. Prace je totiZ téméf v celé Sifi
popisna bez dalsi invence. Na druhou stranu je potfebné uvést, Zze originalita a vysoky
pfinos prace je potfebné spatfovat v ojedinélém komplexnim zpracovani problematiky a to

na vysoké odborné urovni.

Autorka vychazela z fady literarnich zdroju, se kterymi také velmi dobie pracuje a dokaze

je argumentaéné v priléhavé formé pouZit.

Autorka touto rigorézni praci v dostate¢né mife prokazala svou erudovanost, schopnost
pracovat se zdroji. Prokédzala velmi dobré analytické a pravni mysleni a vyvozovani zavéru

z toho plynoucich.
[ pfes naznacené vyhrady praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji jako velmi dobrou.

Otazky k obhajobé nepokladam, ty vyplynou azZ z prub&hu obhajoby.

V Praze, dne 19.4.2017 Doc. JU hmelik, Ph.D.
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