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Bakalatskou praci bych asi nejlépe shrnul metaforicky tak, Ze jde o kli¢ici seminko budouci
nejucelend;si kritické reflexe aktualni verze Vopénkovy Alternativni teorie mnozin (ATM) v aktudlnim
svété mainstreamové matematiky a klasické teorie mnotin, a to reflexe poctivé vedené formalné-
matematickymi prostiedky ze strany filozoficky smyslejiciho matematika. Tomas3 Zitka se zhostil
tohoto tizivého a zarovef vzrudujiciho tkolu, ke kterému explicitné vyzyvaji jak matematici, ktefi

v minulosti ¢ast svého profesniho Zivota zasvétili ATM (Alena Vencovska, Pavol Zlatos, Katefina
Trlifajova), tak i vétina z tfinacti anonymnich recenzentd, ktefi se vyjadiovali k rukopisu



|V

pFipravované posledni Vopénkovy knihy ,,New Infinitary Mathematics*. Svym svébytnym stylem

k tomuto Gkolu implicitné vyzyval i Petr Vopénka.

Pfedklddand bakalarské prace je tedy zahajenim a prvnim krokem na této cesté. Tomaé Zitka byl
schopen konfrontovat rané verze ATM ze starsich Vopénkovych text( s verzemi nejnové;jsimi (zejm.
jiz zmin&ny rukopis ,New Infinitary Mathematics“) a zaroveri je d4t do kontextu se Zermelo-
Fraenkelovou axiomatizaci klasického Cantorovského mnoZinového universa, s Robinsonovo
nestandardni analyzou, ale také s Brouwerovym intuicionismem a konstruktivni matematikou (coije
srovnani velmi zajimavé). Velmi dilleZitou &sti prace je pak i shrnuti problém, kterym ATM éeli.

Po formalni strénce neni bakalaFské praci co vytknout. Misty je mozné nalézt drobné stylistické ¢i
formulagni nedostatky (a nékolik mist s pfebyvajicimi ¢i chybgjicimi ¢arkami), avsak jinak je text na
poZadavky BP velice dobry.

Text miZe misty pdsobit lehce nevyvaZené v tom smyslu, Ze si jeho autor v nékterych pasézich jakoby
pfipravuje pGdu na néco budouciho, k éemu se viak jiz v pozdéjsich &astech textu nedostane

v takovém rozsahu a detailu, jak si patrné pivodné predstavoval. To bych nicméné povazoval v ramci
BP za zcela akceptovatelné; ba naopak — pfimo naznadujici, e by se Tomas Zitka po Uspésném
obhajeni této prace mél intenzivné vénovat jejimu daldimu rozvijeni, dopliiovani a roz$ifovani.

Dotazy na Tomase Zitku:

1) Proc se Vopénka tolik vymezoval proti Brouwerové intuicionismu? A proc je nakonec
intuicionismus dnes v matematickém svété p¥ijimén mnohem vice nez ATM, kdyz by to skoro
mohlo (mélo?) byt naopak?

2) Pavol Zlato$ ve svém textu o ATM z Filosofického ¢asopisu 4/2016 pisSe (volné
parafrazovano): ,Ktery mlady matematik by vénoval kariéru rozvoji nejisté teorie a kdo to po
ném maZe chtit?” Jaky je V43 nazor na toto?
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