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Hodnoceni bakalarské prace vedoucim
Nézev préce: Klasické a moderni metody pajenf v elektronice
Student: Barbora MIKESOVA |  sdaso: | E1380376P
Vedoud: Ing. Martin Hirman
Kritéria hodnocenfl préce vedoucim Max. body Pfid&lené body
Splnéni zadani prace 40 5
Aktivita studenta b&hem zpracovani prace (vyuZiti 30 0
konzultaci, préace s literaturou, aktivni pfistup, ...
Formalni zpracovani prace 15 3
Dodrzeni termin{ (plynulost zpracovani béhem ak. roku, 15 0
dodrzeni terminu odevzdani, prodlouZeni studia

Hodnoceni &innosti studenta, pfipominky, dotazy:

Predklddana bakaldfska prace nespliiuje poZadavky kladené na vysokoskolskou kvalifikacni praci svym rozshahem ani svou odbornosti.

Svym rozsahem je tato préce pod hranici stanoveného rozsahu bakalafské prace (prevedeno na normostrany pouze 20 textovych stran ze

stanovenych 30 a7 40). Prace obsahuje pouze jednu tabulku a ani jeden obrazek i ilustraci. Prace celkové péisobi spide dojmem nepfilid
oEaIanEhohstfedgékolskeho referatu a jeji odevzdani jakoZto bakalafské prace povazuji za vysméch autorky véem ostatnim autorfim
akalafskych praci.

PFistup autorky ke zpracovani prace byl naprosto nedostatecny. V fijnu 2016 obdrzela studentka zévazny harmonogram zpracovani KP,
ktery naprosto neplnila a s vedoucim prace nijak nekomunikovala. Jedinou vyjimkou byla odpovéd na dotaz, zda chce préci viibec
zpracovavat, ktery ji byl zaslan v lednu 2017, Na zakladé tohoto dotazu zaslala studentka 3 textove strany, které vsak byly obsahové velmi
nedostatecné a byly pravdépodobné Eerpany z Wikipedie. Celou praci mi pak studentka zaslala vecer 6.6. pfi¢em? termin odevzdani byl 8.6.
Studentka si tedy celou praci napsala samostatné bez mého zasahu.

Zadani prace Ize povaZovat za ¢astetné formalng spinéné, kdy autorka pFepisuje &ést odborné knihy, avsak viechny zdsahy autorky do
textu teto knihy méni negativné jeho v'zpam. Navic pfepsani jedné knihy nelze Jpovazovat za adekvatni postup pfi zpracova’nlvBP
reSerSniho charakteru. V samotném zadani byly doporucené dalgf 3 anglicky psané odborné publikace, které viak autorka nepoufila.

- Abstrakt préce je nedostatetny a nesrozumitelny. . .

- Anglicka verze klicovych slov je velmi $patné preloZena, pravdépodobné& pouze s pomodi prekladace.

- Podékovani vedoucimu prace je vzhledem k nekomunikaci autorky pomérné absurdni. .

E:Seznam zkratel|< a symbol& obsahuje obecné znamé veliciny SI soustavy, které se zpravidla neuvadi a dale chybné uvedené polozky (napf.
= Celsiova teplota).

- Uvod je velmi struE)nV a po obsahové strance velmi podpréimérny. »

- Prvni kapitola obsahuje vybrané a lehce pfeformulované informace ze zmin&né odborné knihy tykajici se péjeni, které viak v tomto

podani plsobi neuceleng a nestrukturované.

- Druha kapitola se zabyva technologiemi p&jeni, pfitem? prvnich 23 odstavcl obsahuje pouze dva odkazy na pouZitou literaturu a neni

tedy jasné z eho byly ostatni casti Cerpany. L L ,

- Treti Cast se snaZi popisovat alternativy pajenti, pfitemZ autorka zmifiuje roubové spoje, ovijené spoje, svafovani a vodivé lepeni.

- Ctvrta &ast se nazyva ekonomicka hlediska, avsak jeji délka je pouze zhruba polovina strany, neobsahuje ani jedinou &iselnou hadnotu a

tento bod zadani nepovaiuji za spinény.

- Zavér je opét velmi kratky a v podstaté Fika, Ze viechny metody pajenf jsou efektivni.

Cela prace také obsahuje velké mno¥stvi vyraznych pieklepli (napf. "hajitelne”, "poouziti", "tuchnuti", "velkost", "pohfiz", "kupitky",
apod.?Ir dale jsou zde neodborné ¢i chybné formulace (napf. "miize zpiisobit vice skody ne? ufitku", "zbytky tavidel mohou putovat po
povrchu®, "deska se osazela", "priprava Sablon nebo siti"), a také nekteré véty nejsou srozumitelné (napr. neobsahuji sloveso, maji
nevhodny slovosled, apod.). Samotné Elenéni podkapitol je ponékud zmatecné, napriklad &ast 1.2 se nazyva "Tavidlo", aviak obsahuje
podkapitoly 1.2.4 Plasma, 1.2.5 Ultrazvuk, coZ jsou metody ociéténi DPs, aviak rozhodné se nejedna o druhy tavide| a zaroven neobsahuji
tyto podkapitoly odkaz na pouzitou literaturu. Celd prace je po obsahové strance vyrazné nedostateéna a obsahuje fadu chybnych tvrzeni,
Prace obsahuje 8 informatnich zdrojil, pficem? velka Cast prace je Eerpana pouze ze zdroje €.1. .

Studentka odevzdava praci v této podob& ve svém 6. roce studia na FEL a jednd se ji¥ o tfeti zadani bakalafské préce.

Praci v této podobé nedoporucuji k obhajobg.

Dotazy:
Na str. 13 zmifiujete "Cistou vodni bilou pryskyfici". MZete tento materidl biiZe popsat?

Na str. 24 popisujete, Ze alternativou pajeni je svafovani elektrickym obloukem s teplotou a2 7000°C. MiZete popsat jakym zplisobem se
soucastky (napf. SMD) svafuji s DPS?

Na str. 25 uvadite "Lepeni ma pfizplisobivy spoj. Dobrou odolnost proti korozi. Je nutna fixace spoje, protoZe vzniké pod tlakem. Jedn4 se
o celkovy ohfev." Miizete tuto sérii mySlenek né&jak vysvétlit & rozvést?

Na str. 27 uvadite, Ze "ruéni pajeni je uréené jen pro kusavou vyrobu, opravy nebo jako volna zabava". MGsete tuto myslenku trochu
rozvést?




