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Autor prace:
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Nazev prace:

Sledovani vyskytu autoprotilatek u pacienti
s pozitivnim vySetienim kalprotektinu

Oponent price:

MUDr. Miroslava éedikové, Ph.D.

Pocet Cislovanych stran; 32
Podet priloh: 1
Podet titulii v ¢eském jazyce: |27
(min. pocet 15)
Podet tituli v cizim jazyce: 9
(min. pocet 1)

{ 34

Pocet internetovych zdroju:

DOlOieI;)'f souhlas

s vyzkumnym Seti'enim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace
o : : 95%
v % (doplni vedouci katedry)
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
30
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddild dle typu kvalifikadni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 5
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem feSeni a
nevyfe§enymi otdzkami, jsou jasné definovény cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 5 5
tématice v Ceské i cizojazylné literatui'e
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vyplitte pouze Max1maln°1 Bodove ,
2 AN M . pocet bodu | hodnoceni
v ptipadé, Ze se jednd o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna urovei textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdrojli 20
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 20
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &asti pocet bodd | hodnoceni
60
3.1 | VyvaZenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladi, hypotéz 5 5
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.7 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 10 10
vysledkil prace
3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
hlavnich vysledk(, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
piredpokladi, hypotéz, vlastnf piinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnéni vysledkd s cili prace)
3.9 | Zaver (obsahuje shrnuti vech argumentil z diskuze, komu je text 10 9
uréen, doporuceni pro praxi a dali vyzkumné Setieni)
4 | Prace s citaéni a bibliografickou normou
Prinos kvalifikacni prace, navrhy a opatieni pro praxi
Celkovy pocet ziskanych bodi

Otazky, pripadny komentai k bakalairské praci (V prfipadé, Ze doslo ke sniZeni bodového
ohodnoceni vypliite vzdy):

PiedloZend prace je na kvalitni drovni. Clenéna je systematicky a prehledng. Pfipojené
tabulky jsou nazorné. V textu se vyskytuje nékolik nepifesnosti v medicinské terminologii
(napt. misto stendza je pouZito slovo steatéza apod.). Dale jsou zde nepfesnosti ve zdrojich -

nékteré odkazy na zdrojovou literaturu nekoresponduji s popisovanym textem.

Otazky: Jaka je incidence Crohnovy choroby a ulcerézni kolitidy v CR? Jednd se o
jediné dva zastupce nespecifickych stievnich zanétu?

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji P i Nedoporuduji
P J svyhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1
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Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: V Plzni, 25.5.2017
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