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Krajina je slovo, které se mlZe zdat srozumitelné, oviem zeptdme-li se nékolika lidi na
vyznam tohoto pojmu, kazdy nam odpovi jinak. Kazdy si pod timto pojmem predstavi néco
jiného, dokonce i rlizné védecké obory definuji krajinu jinak (napf. v geografii je krajina
chapana jako &ast zemského povrchu o rozmérech nékolika km? az nékolika tisic km?, ktera
se kvalitativné lisi od svého okoli; historici krajinu vymezuji jako uzemi, které se po urcitou

dobu vyvijelo shodné kulturné a politicky).

Krajina a jeji struktura se meénila jiz od praddvna. Nejprve se ménila pouze pomoci
pfirozenych pfirodnich procesl (napt. vybuch sopky, povodné, extrémni sucha, apod.), pred
nékolika tisiciletimi se knim pfidaly vlivy lidské aktivity. Zprvu byla cinnost clovéka
zanedbatelnd, ale to se zménilo s rozvojem spolecnosti a predevsim s ndstupem primyslové

revoluce. Antropogenni ¢innost krajinu méni jak v negativnim, tak v pozitivnim slova smyslu.

Dnes jiz celkem spolehlivé muiZeme tyto promény krajiny zdokumentovat napftiklad
kombinaci modernich technik jako geografickych informacnich systém( slou¢enim s
dostupnymi starymi mapami, leteckymi snimky a historickymi materidly. Spravnou
interpretaci vysledkl se zabyva mimo jiné i krajinnda ekologie, véda snaZici se zabyvat vztahy
mezi prostorovym usporadanim krajiny a ekologickymi procesy.

Tato bakaldrska prace je zamérena predevsim na vyhodnoceni zmén krajiny v povodi Nivniho

vrve

presunem obyvatel, zemédélskou Cinnosti nebo atraktivitou dané oblasti.
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Hlavnim cilem této prace je hodnoceni zmén krajiny v zajmovém povodi Nivniho potoka-

jejich rozsahu, struktury i Casové souslednosti.

Jako zdroje dat budou pouzity staré mapy z let 1838 a letecké snimky z let 1947, 1973, 2000

a 2015.

Ke splnéni hlavniho cile bude potieba splnit nékolik dil¢ich cil(:

ResSerse odborné literatury tykajici se freSené problematiky

Vytvoreni ¢asové fady z vektorizovanych historickych map a leteckych snimku
Porovnani téchto vystupl a vytvorfeni map krajinnych zmén mezi jednotlivymi
obdobimi

Zhodnoceni krajinnych zmén pomoci indexnich analyz

Pfifazeni krajinnych zmén jednotlivym socidlnim a politickym zménam, které
v regionu probéhly

Celkové zhodnoceni promény krajiny v povodi toku

Spolu s cili byly definovany tyto hypotézy:

Nejvétsi zmény probéhly v krajiné ve druhé poloviné 20. stoleti.

Béhem vybraného obdobi se zménil nejen raz krajiny v povodi Nivniho potoka, ale i
jeho tok.

Pridmérna plocha krajinnych ploSek se zvétsila a doslo tak ke zkraceni hranic mezi
jednotlivymi ploskami.

V zdjmové oblasti doslo ve 20. stoleti ke zménam rozloZeni obyvatelstva.

Vlivem zmén v rozloZeni obydlenych ¢asti zajmové oblasti doslo na ukor orné pldy k
rozsiteni ploch lesq, luk a pastvin.
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1 VYMEZENI A CHARAKTERISTIKA UZEMi

1.1 VYMEZENIi UZEMi

Zajmové uzemi je vymezeno povodim horniho a stfedniho toku Nivniho potoka (obr. 1).
Nivni potok prameni a te¢e Ceskym lesem na &eském Gzemi v okrese Tachov v Plzefiském
kraji. Dvé tfetiny toku se nachdzeji na Gzemi Ceské republiky, dolni tok pak protéka
bavorskou ¢asti Ceského lesa. Ve své praci se budu zabyvat tou ¢asti povodi, kterd je
uzavfena zavérovym profilem soutoku Nivniho a Zelezného potoka. Zkoumand ¢ast Nivniho
potoka je dlouhd 4 km a povodi méa rozlohu 16,38 km? (uréeno dle Zakladni mapy 1:10 000,
GEOPORTAL, 2016).

Vymezeni zajmového uzemi

tok Vyhotovila: Zdefika Faltusova
et 05 1 2 km Datum: 5.10.2016
[ povodininihopotoka =, % Zdroj: Podkladova mapa ZM 10,

Geoportal CUZK

obr. 1 Vymezeni zdjmového tizemi, podkladovd mapa: ZM10, CUZK, 2016
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Vymezeni zdjmového tizemi, podkladovd mapa: ZM10, CUZK, 2016

1.2 FYZICKO-GEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA

1.2.1 GEOLOGIE

Zajmové Uzemi je z geologického hlediska sou&asti Ceského masivu, spadajiciho do
Moldanubické zény a jednotky Moldanubikum Ceského lesa.

Zaklad Ceského Masivu byl v mladsich druhohoréch pred 380 — 300 miliony lety dotvoren
hercynskym (variskym) vrasnénim, béhem néhoz doslo ke spojeni hornin prekambrického a
paleozoického stafi v jeden celek (CHLUPAC, 2002).

Moldanubikem je oznacovana jizni a jihozapadni ¢ast Ceského masivu, kterou tvori komplex
pfeménénych a hlubinnych hornin (CHLUPAC, 2002). Horninami zastoupenymi v zajmovém
Uzemi jsou granit neznamého stafi, piscito-hlinity az hlinito-pisCity sediment a nivni sediment
(jako hlina, pisek a stérk). Nejmladsi horninou je nivni sediment. Naopak nejstarsi je piscito-

hlinity aZ hlinito-pisCity sediment. (GEOVEDNI A GEOLOGICKE MAPY, 2016).

1.2.2 PEDOLOGIE

V souvislosti s vyvojem geologickym, klimatickym, hydrologickym a dalSimi faktory, které
maji vliv na vyvoj plid, se ve zkoumané oblasti vytvorily plidy kambizemni (GEOPORTAL, 2016).
Zhruba z devadesati procent je zkoumana oblast tvofena kambizemémi acidnimi KAa, zbytek
je tvoren kambizemi dystrickou KAd (obr. 2). Onéch 10% se tdhne od vrchu Kamenice pfes
Novou Ves k vrchu Planice (TAXONOMICKY KLASIFIKAENT SYSTEM PUD CR, 2004).

Kambizemé jsou pudy vznikajici obzvlasté ve svazitych podminkach vrchovin, v mensi mire
také v rovinatém terénu. Obecné je tento typ, dfive nazyvany hnédou pldou, nejvice
rozéifenym typem ptidy v Ceské republice. Dale je pro tyto plidy typické, Ze vznikly

v dUsledku hnédnuti. Kvalita jejich humusu smérem do nizsich oblasti vzrista (TAXoNOMICKY

KLASIFIKACN{ SysTEm PUD CR, 2004).
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KAa Kambizem acidni

[ ] xad kambizem districka

- PG Pseudoglej

[ ] zaimova diki povodi

Vyhotovila: Zderika Faltusova
0 05 2| 1.5 2km Datum: 13.12. 2016
L L L L ] Zdroj: padni typy, Geoportal INSPIRE

obr. 2 Padni typy zdjmového uzemi, podkladovd mapa: pudni typy, geoportdl INSPIRE, 2016
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1.1.1 GEOMORFOLOGIE

Zajmové Uzemi geomorfologicky naleZi do celku Cesky les, ktery je ¢lenitou vrchovinou a
z&asti jde o plochou hornatinu kerného az klenbového typu. Typicka je vyssi nadmorska
vySka (ANDRESKA ET AL., 2005).

Celek Cesky les tvofi étyfi podcelky. Vétsi ¢ast zajmové lokality Nivniho potoka patfi do
podcelku Katefinska kotlina a zbytek do podcelku Pfimdsky les (tab. 1). Katefinska kotlina je
tvofena nizkym pahorkatinnym reliéfem se stejnou vyskovou clenitosti. Je plochou
tektonickou sniZeninou, jeZ ma na hluboce zvétralych horninach rozsahlé plosiny tfetihorni
holoroviny s Sirokymi idolnimi nivami potok( pravouhlé vodni sité a plochy pahorkatinny
povrch sedimentl, nevyrazné suky a odlehliky na vychodé i na severu (ANDRESKA ET AL.,
2005).

Podcelek Pfimdsky les vytvari Clenitou vrchovinu, jejiz stfedni vyska je necelych 630 m n. m.
(ANDRESKA ET AL., 2005). Je tvoren z granitl Rozvadovského masivu a magmatickych rul. Sklada
se ze Ctyr okrskd: Rozvadovska pahorkatina, Plesivecka vrchovina, Havranska vrchovina a

Madlkovska vrchovina. Zajmova lokalita se nachazi v Malkovské vrchoviné.

tab. 1: Geomorfologické ¢lenéni tzemi Ceského lesa, podkladovd data: mapy.nature.cz, 2012

Systém Hercynsky
Subsystém Hercynska pohofi
Provincie Ceska vysocina

Subprovincie

Sumavska subprovincie

Soustava Sumavska soustava

Podsoustava Ceskoleska podsoustava

Celek Cesky les

Podcelek Primdsky les Katerinska kotlina
Malkovska vrchovina, PleSivecka vrchovina, Havranska vrchovina, Rozvadovska

Okrsek pahorkatina

1.2.3 KLiIMA

Képpenova klasifikace

Klasifikace podnebi, jez byla vytvorena W. Képpenem v roce 1900, je celosvétové uznavanou

a nejpouzivanéjsi kategorizaci. Klasifikace byla vypracovana na podkladé rozdéleni ro¢niho
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prabéhu srazek a teplot ve vztahu k vegetaci a to na pasma od A do E. Kazda tato kategorie
se dale déli na 11 typ( a dalsi podtypy na zdkladé hodnot a vzadjemnych rocnich a mésicnich
praméra teplot a Uhrna srazek.

Z klimatického hlediska zajmové uzemi podle Koppenovy klasifikace klimatu spadd do
podtypu Cfb. Coz znamend podnebi listnatych les mirného pasma. Pismeno C znaci pas
mirného teplého podnebi, ktery je omezen teplotou 18°C v nejteplejsSim mésicia -3°C v
nejchladnéjsim. Pismenko f u pasma C znameng, Ze klima je mirné teplé s rovhomérnym
rozloZzenim srazek béhem roku. Pismeno b znaci mirné léto (Tolasz, 2007).

Quittova klasifikace

Kategorizace klimatu od Quitta rozliSuje 23 jednotek ve tfech oblastech (tepla, mirné tepld a
chladna), definovanych urcitymi kombinacemi hodnot 14 podnebnych charakteristik.
Zajmové Uzemi patfi do kategorie MW4 (tab. 2), coZz znamen3, Ze patii do mirné teplych

oblasti (Tolasz, 2007).

tab. 2: Klimatické charakteristiky klimatické oblasti MW4, podkladovd data: Atlas podnebi Ceska, 2007

Klimaticka charakter.

Parametr oblasti MW4
Pocet letnich dni 20-30
Pocet dni s primérnou teplotou nad 10 °C 140 - 160
Pocet dni s mrazem 110-130
Pocet ledovych dni 40 - 50
Pramérna teplota v lednu (°C) -2--3
Pramérna teplota v dubnu (°C) 16 -17
Pramérna teplota v cervenci (°C) 6-7
Pramérna teplota v fijnu (°C) 6-7
Pram. pocet dni se srazkami 1 mm a vice 110-120
Suma srazek ve vegetacnim obdobi (mm) 350-450
Suma srazek v zimnim obdobi (mm) 250 - 300
Pocet dni se snéhovou pokryvkou 60 - 80
Pocet zatazenych dni 150 - 160
Pocet jasnych dni 40-50
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1.2.4 HYDROLOGIE

Jak jiz bylo zminé&no vy3e, Nivni potok tece na tizemnim celku Cesky les, na pomezi podcelk
Pfimdsky les a Katefinska kotlina (GEOPORTAL, 2017). Pramen toku (foto v Pfiloha 1) leZici ve
vysce 546 m n. m. vyvérd 700 m severozdpadné od obce Nova Ves. Zkoumany potok usti
zleva do potoka Katefinského za hranici s Némeckem ve vysce 491 m n. m. Rozloha povodi
Nivniho potoka v Ceské republice je necelych 63 km?, ve své praci se viak zabyvam dil&imi
povodimi o celkové rozloze 16,38 km?. Délka toku na Gzemi Cech &ini 7,8 km, ale délka
zkoumanych dil¢ich povodich jsou Ctyfi kilometry (VLCEK, 1984).

Do Nivniho potoka, jehozZ hydrologické poradi je 4-01-02-015 (IV.), se po celé jeho délce
vlévaji malé nepojmenované toky, které maji vétsSinou funkci na odvodnéni okolnich poli.
Jsou zde ale i vétsi pojmenované pravostranné piitoky, jimiz je potok Mlynsky, Zelezny a
Farsky (VLCEK, 1984).

Na uzemi zkoumanych povodi se nachazi nékolik rybnikd, které béhem poslednich dvou
stoleti ménily svou funkci. Napfiklad rybniky u byvalé obce Mlynské domky byly vyuzivany
pro potreby zdejsich sklaFskych vyroben. Dalsi pfikladem muZe byt rybnik severozapadné od
obce Nova Ves. Tato vodni plocha musela béhem 50. —90. let 20. stoleti ustoupit polim a

proto byla béhem téchto desetileti vypusténa (GEOPORTAL, 2017).

1.3 BiIoTA

V Ceskoleském bioregionu prevlada horska a podhorska fauna hercynského plivodu spolu

s zivoCichy vrchovist, jako je napf. tetfev hlusec, jefabek lesni, vydra ficni, zmije obecna i
jeStérka Zivoroda (ANDRESKA ET. AL, 2005). Velice vyznamnym druhem bioregionu je chranény
bobr evropsky, jenz byl béhem historie na tizemi Ceska vyhuben. Jedinci, ktefi do Ceského
lesa pronikli, nepochybné pochazi z Uspésné vysazené populace v Bavorsku. Za minulého
rezimu se k ndm tito hlodavci vSak nemohli diky hrani¢nim zdtarasim dostat. A proto se
jejich stopy v Cesku opét objevily na po¢atku devadesétych let minulého stoleti (VOREL,
2012). Protoze jiz rozsifeni tohoto Zivocicha narazi na lidské zajmy, bylo na Uzemi Nivniho a

Katefinského potoka vyhlaseno ochranné pasmo Natura 2000 (Natura 2000, 2006).

10
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Flora

Z pohledu vegetace lezi zajmové Uzemi ve 26. okrese Cesky les. Cely Cesky les se dle tohoto
¢lenéni nachazi v Ceskomoravském mezofytiku, ktery tvoii pfechod mezi teplomilnou a
chladnomilnou kvétenou a zabird nejvétsi ¢ast zemi (SkaLicky, 1998). Oblast byla plvodné
pokryta bu¢inami a jedlobucinami. V soucasnosti ji vSak pokryvaji kulturni smrciny a v jizni
Casti zbytky bucin (MAPOMAT, 2012).

Dle Zlatnikovy klasifikace zkoumana oblast spada do 4. lesniho vegetacniho stupné, ktery se
nazyva bukovy (CuLek, 1995). V tomto stupni jsou urcité rozdily v dievinné skladbé ovlivnéné
pudnimi poméry. Na Uzemi Karpatské soustavy je buk ve svém optimu- tvofi zde hlavni
dievinu. Aviak v oblasti Ceského masivu, kde se nachazi zkoumané tzemi, jsou pro buky
ekologicky neptiznivé podminky (vih¢i pady, kontinentalni klima, pahorkatiny). Vyskytuje se
zde také dub zimni. Na vlh¢ich mistech mlizeme nalézt dub letni a jedli. V povodi
modelového toku i pfes jiz zmifiované negativni podminky hojné rostou nejen jehli¢naté
stromy ale i stromy listnaté (viz Pfiloha 4 4), jako je pravé buk, dub ¢i biza (CuLek, 1995).
Celkové je zde fléra zastoupena napfriklad kokotikem preslenitym, kostfavou lesni, titinou
chloupkatou, borovici bazinnou anebo sedmikvitkem evropskym (CULEK, 1995).

Cinnosti bobra evropského se prostfedi Nivniho a Katefinského potoka dynamicky méni-
vznikaji a zanikaji zde rozsahlé zaplavené a podmacené plochy (viz Pfiloha 2 a Pfiloha 3). Tyto
zmény vedou k rozvoji mokradni vegetace, mezi niz patfi nejen vzacnéjsi druhy rostlin, ale i

také degradované porosty jako je chrastice rakosovita (NATURA 2000, 2006).

1.4 OCHRANA PRIRODY

Uzemi Nivniho potoka spada pod CHKO Cesky les. Tato chran&na krajinna oblast s rozlohou
473 km? oblast vznikla v roce 2005, je tudiz nejmlad$im CHKO v Ceské republice (CEskY LEs,
2016). Na plose ochrany Ceského lesa se nachazi také Narodni pfirodni rezervace, Narodni
pfirodni pamatka, 17 pfirodnich rezervaci a 10 pfirodnich pamatek. Mezi sedm evropsky
vyznamnych oblasti v Ceském lese patii pravé Nivni potok (CeskY LEs, 2016).

Spolu s Katefinskym potokem je ma zkoumana oblast evropsky vyznamnou lokalitou v ramci
NATURA 2000, jez spada pod Ministerstvo Zivotniho prostiedi a chrani ,,evropsky vyznamna
stanovisté a evropsky vyznamné druhy”, které jsou uvedeny na seznamu smérnice

92/43/EHS ,,0 ochrané ptirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichl a plané rostoucich

11
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rostlin“(NATURA 2000, 2006). Jednim z prednich dlvod{ ochrany zajmové oblasti je bobr

evropsky (ANDRESKA ET AL., 2005).

12
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2 HISTORIE UZEMi

2.1 CESKY LES

Cesky les byl po dlouhou dobu pustou oblasti, kterou véti nardst obyvatelstva ¢ekal az

s rozvojem sklarstvi a Zelezarstvi v regionu od 16. stoleti (KULTURA A KRAJINA, 2016). Pocatkem
nové doby zacali izemi Ceského lesa osidlovat zejména obyvatelé sousedniho Némecka.
Vedle béZného hospodareni a lesnictvi se zacali vénovat zejména jiz zmifiovanému sklarstvi.
K tomu vyuzivali energii bystrych potok( a dieva starych jedlobukovych porostl na svazich
téchto hor. Vznikly zde desitky vesnic s tisici obyvateli, a tvar krajiny se zac¢ala ménit (KuLTURA
A KRAJINA, 2016).

Diky rozvoji obchodu a primyslu se vybudovalo spousty novych fiSskych silnic, které slouzily
stdle vice k prepraveé surovin a hotovych vyrobk( (DubAk, 2005).

Postupem casu se zdejsi lidé museli pfeorientovat na jiny zplsob obZivy ze sklarstvi na
truhlarstvi, vyrobu perletovych knoflik(i a obhospodarovani holych mytin. K hospodarskému
prevratu obyvatelstva pomohlo nejen ztenéovani zasob dieva, ale i statni rakousky bankrot
v roce 1811, napoleonské valky, zavedeni kontinentalnich cel a blokdda exportu ¢eského skla
(DupAK, 2005).

Vétsina autorl tvrdi, Ze lidé zacali objevovat krasy zdejsi krajiny aZ v prvni poloviné 20.
stoleti. AvSak dle publikace od DuDAKA (2005) ¢lovék pocal objevovat malebnost ¢eskoleské
krajiny jiz 0 100 let dfive, kdy zde vznikaly prvni turistické Gtulny a vyznacovaly se prvni
turistické stezky. Také sem zacaly jezdit vyznamné osobnosti tehdejsi ¢eské kultury.

Zacatek nového stoleti se sice ohlasil zprvu velice idylicky, avSak postupem ¢asu zanikaly
posledni skldarny (DupAk, 2005).

Tato idyla pocatku 20. stoleti vSak zahy skoncila s pfichodem prvni svétové valky, kdy prislo
ve valce o Zivot spousta ¢eskych i némeckych muzl. O velikych poctech padlych vojaku
svédc¢i dodnes dochované pomniky a hibitovy v obcich. Sudetsti vojéci sli do valky s mnohem
vétsim eldnem a to diky jejich podpore ze strany némecké politiky (DubAk, 2005).

Cesky les s vyjimkou oblasti Domailicka byl nejvét§im souvislym némecky mluvicim tzemim.
Jiz na konci Fijna 1918 byla tato oblast prohldsena némeckymi poslanci Cech se souhlasem
rakouské vlady za samostatnou provincii Deutschbéhmen s vlastni viadou a snémem

v Liberci. Odvolavali se na pravo narodud na sebeuréeni, coz samozrejmé odstartovalo konflikt
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mezi Cechy a Némci, ktery opét propukl v roce 1919 diky agitacim ze strany némecké a
demonstracemi z ¢eské strany (DuDAK, 2005).

Jak uvadi PRoCHAZKA (1994), ve Ctyficatych letech po druhé svétové vélce byla historie
zkoumané oblasti tvrdé zasazena a doslo k vyraznym zménam jeho tisiciletého vyvoje.

V roce 1939 byl Cesky les nasilné odtrzen od Cech a ptipadl Velkonémecké Fisi. Do konce
roku 1946 vétsina zdejSich sudetskych némeckych obyvatel bud sama odesla, anebo byla
nasilné presidlena. Tim se znacné snizil pocet mistnich obyvatel. Do opusténych vsi se
pfistéhovali novi lidé z Cech, Ukrajiny, Rumunska, Rémové a Volynsti Cesi. Nékteré obce se
viak ani po tomto vysidlovani nikdy nevzpamatovaly.

Hrani¢ni pdsmo v 50. letech sahalo aZz k Tachovu. Vstup do nékterych obci byl dokonce pouze
na propustky a tak se tamni obyvatelé zacali stahovat vice do vnitrozemi (PROCHAZKA, 1994).
Spousta obci v blizkosti hranic byla v prlibéhu padesatych let rozborena, nékteré tovarny a
zbytky difevénych dom( byly poslany na Slovensko (PROCHAZKA, 1994).

Mezi lety 1950 a? 1959 zde také vznikla tzv. Zeleznd opona — souvislé pasmo hrani¢nich
plotl, straznich vézi a zataras(. Po obsazeni jednotkami Pohranicni straze byl vefejnosti
pfistup do Ceského lesa zamezen. Zdej§i krajina se uzavfela do samoty. Jeji vyvoj se diky
tomu pozastavil, ¢i spiSe vratil o stoleti dfive. Pfiroda se zna¢né zregenerovala a byla zcela
uSetrena zdsahim z vnitrozemi (PROCHAZKA, 1994).

Po listopadovych udalostech v roce 1989, kdy pfisel nejen pfival oéekdvanych politickych
zmén v Cechdach, diky nimz doslo i ke zruseni Zelezné opony, mohl byt roku 1990 podan
navrh na pripravu CHKO. Po dlouhém vytizovani v prlibéhu patnacti let bylo uzemi
Ceskoleska vyhlageno chranénou krajinnou oblasti. V roce 2005 se tak Cesky les stal

nejmladsi CHKO v republice (KoCANDRLOVA, 2006).

2.2 OBCEV ZAJMOVEM UZEMi

V zajmovém Uzemi o rozloze vice nez 16 km?” se rozkladaly tfi obce a nékolik obydlenych
oblasti stojicich mimo obce, z nichZ za zminku stoji pouze Stara sklarna (ostatni z nich nebyly
ni¢im vyznamné). Z obci se do dnesni doby v mensi mite zachovala pouze Nova Ves. Pravé
pod Novou Ves katastralné spadaly zbylé dvé obydlené oblasti - Mlynské domky a

Novohradsky.
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Obydlené oblasti v zajmovém tzemi v prvni poloviné 20. stoleti

. i

- obydlena oblast mimo obce

Vyhotovila: Zderika Faltusova
0 0,5 1 1,5 2km Datum: 20.4. 2017
[ t t t i Zdroj: podkladovéd mapa zmM 10, CUZK

obr. 3 Obce v zdjmové oblasti v prvni poloviné 20. stoleti, podkladovd mapa ZM10 CUZK
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2.2.1 MLYNSKE DOMKY

Viska Mlynské Domky se rozkladala asi 1,5 km na jih od Nové Vsi nalevo od silnice do obce
Zelezné. Soucasti Mlynskych Domkd byly dva mlyny Horni a Dolni, podle nich? se osada
jmenovala (MILIRE A VODNI MLYNY, 2011). AZ na mapé druhého vojenského mapovani je viska
podrobnéji vykreslena véetné obou mlynu. Podle dat z roku 1930 se v osadé rozkladalo 20
popisnych Cisel (PROCHAZKA, 2011). B€hem 50. let minulého stoleti byla obec UpIné rozborena.
V soucasnosti osadu pfipominad jen cesta, pozUstatky Dolniho mlyna a dva rybniky (PRIBEHY
SUDET, 2014). Posledni dobou byvalou osadu a jeji rybniky obyva bobr evropsky (PROCHAZKA,

2011).

2.2.2 NovA VES

Obec Nova Ves, némecky Neudorf, rozkladajici se v 600 m n. m. lezi 4 km na zdpad od
Tremesné. Novou Vsi prochazi silnice 11/198 z P¥imdy do Zelezné.

Prvni zminky o Neudorfu jsou z let 1497 -1499 v souvislosti se sporem o pravo rybolovu

v nedalekém jezere Vranec (Vranecsky rybnik, Pfrenschweiher)(PROCHAZKA, 1994). Ve
stfedovéku byla Nova Ves jednou z nejlidnatéjsich vesnic na Tachovsku, svou velikou
katastralni rozlohou 3 175 ha se i dnes fadi na prvni misto, z ¢eho? lesy zabiraji 2 088 ha
(PrROCHAZKA, 2011).

V roce 1788 stavalo ve vsi az 67 dom0 (ROZKOVA, SKRABAL, 2006). Po prvni svétové valce
bydlelo v obci 1221 obyvatel, vétSinou némecké narodnosti. Roku 1939 Zilo v Neudorfu a
prilehlych samotach pres 1300 lidi. Kratce po 2. sv. valce, v roce 1946, vypukl obrovsky pozar,
jenz zni¢il skoro celou vesnici. V téZe dobé také byla odsunuta vétSina némeckych obyvatel
(OBECTREMESNE, 2014). Po téchto udalostech, obzvlasté pak po pozaru, se obec jiz
nevzpamatovala. Mala ¢ast vyhorelych domu je dnes opravena, ale pivodniho vyznamu a
své velikosti jiz nikdy ves nedosahla (PRiBEHY SUDET, 2014). Avsak v poslednich par letech se
Nova Ves zacala nepatrné rozruistat jak po¢tem obyvatel, tak po¢tem domU (ROZKOVA,

SKRABAL, 2006).

2.2.3 NOVOHRADSKY
Osada svého Casu lezela asi 1,5 km na zdpad od obce Nova Ves pfi cesté do nedaleké Diany.
Zalozeni vsi Novohradsky se datuje do roku 1788 (PROCHAZKA, 2011). Mezilety 1786 a 1788

vykoupil majitel panstvi Nové Dvorce hrabé F. A. Novohradsky z Kolovrat od sedmi osadnikt
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z Diany jejich pozemky s usedlostmi a ndhradou jim poskytl pddu a parcely na okraji lesa.
Nova osada nazvana po svém zakladateli ¢itala v roce 1838 14 usedlosti. Témér o sto let
pozdéji zde ve 23 domech Zilo na 136 obyvatel (PROCHAZKA, 1994).

Po roce 1945 a po odsunu némeckého obyvatelstva zde Zilo jen nékolik smiSenych rodin, ale i
ty se zakratko odstéhovaly a osada zlstala opusténa. Dnes kolonii pfipominaji jen zbytky

zakladd budov a cesta mezi Novou Vsi a Dianou (PRiBEHY SUDET, 2014).

2.2.4 STARA SKLARNA

S nejstarSimi zminkami narazime na problém stejnych ndzvi nasi Staré sklarny a okolnich
sklaren v blizké Diané a Hranickach. Nejstarsi zaznam o sklarné ve zkoumané oblasti je z roku
1754 (PROCHAZKA, 2009).

Sklarna stavala pfi jihozdpadnim okraji novoveském katastru u silnice do obce Zelezné

v mistech, kde cesta odbocuje na Dianu. Po zruseni sklarny ziskala lokalita jména , Na staré
huti“ a ,,Stard hut”. Na jejim misté bylo postaveno nékolik usedlosti a pfi potoce Sindeldrna
(pozdéji mlyn ,Spanmiihle”). Na mapdch z roku 1838 se v oblasti sklarny rozkladaly dvé
chalupy a jeden mlyn. O nékolik desetileti pozdéji (v 1. poloviné 20. stoleti) zde bylo 7
usedlosti zapsanych v katastru obce Nova Ves (PROCHAZKA, 2009).

Po druhé svétové valce malické sidliSté zaniklo. Zrusen byl i jiZ zmifiovany mlyn Spanmiihle,
pozdéjsi hospoda (PROCHAzZKA, 2009). Dnes se lokalita Staré sklarny vyuziva k silazi (viz Priloha
5), v jejiz blizkosti jsou vidét zbytky starych zdi a zplanélé stromy (ZANIKLE OBCE, 2012). Jelikoz
se v blizkosti sklarny i dfive rozkladala silazni jdma, je zde moZzné povrchovym sbérem ziskat

tavici panve i stfepy surového skla (PRocHAzkA, 2009).

2.3 SUDETY

Pojem Sudety se prosadil nejvice diky Konradu Henleinu (ANTIKOMPLEX, 2006). Ten vsak toto
slovo nevymyslel, ba ani jeho predchldci ze za¢atku 20. stoleti. Jeho plvod je
pravdépodobné keltsky. Ve stfedovéku se vSak na nazev zapomnélo a oprasili jej az na
pocatku dvacatého stoleti. OvSem jiZ o dvé stoleti dfive prirodovédci nazvem Sudety nazyvali
pohofi na jedné strané mezi Slezskem a Cechami a Moravou na strané druhé. Béhem let se
vyznam pojmu ménil a pfetvarel. Dnes se ale povaZuje za oznaéeni krajinu pohraniéi Cech,
Moravy a Slezska (ANTIKOMPLEX, 2006).

Nejen pojem ale i ono Uzemi proslo spletitou historii. Poslednich Sedesat let nikdo nevi, jak

se k této krajiné chovat. Lidé se do Sudet, a jejich krajiny, snazi s velkym respektem. Na
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druhé strané diky problémuim celé této oblasti se k ni chovaji bezohledné a chtéji ji vyuzit do

posledniho puntiku (ANTIKOMPLEX, 2006).

2.3.1 DoPAD 19.A 20. STOLETI NA SUDETY

Pro dnesni Sudety jsou spolecné tfi okolnosti. Prvni z nich je jejich poloha na okraji statu.
Diky tomu zde v 19. stoleti vzniklo vinou evropskych nacionalnich hnuti soupereni mezi
¢eskym a némeckym obyvatelstvem. V nékterych oblastech byly rozbroje natolik vyostrené,
fe pFerostly a? v zni€ujici nendvist. Tato rivalita pro Cechy nejprve znamenala ostrou
diskriminaci a nakonec Uplné vyhnani (ANTIKOMPLEX, 2006).

Druhou okolnosti bylo povélecné vysidleni tamnich némeckych obyvatel. Odsun Némci vsak
mél pro spoustu obci rozsahly dopad, jelikoZ valna vétsSina zdejSich obyvatel byla némeckého
plvodu (ANTIKOMPLEX, 2006).

Avsak diky tomu byla zaloZena posledni spole¢na charakteristika, kterd vznikla prakticky za
jedinou noc na Uzemi obrovského rozsahu - hospodafi opusténa zem. Tato oblast pro vétsSinu
lidi, ktefi se sem poté pristéhovali, nebyla nikdy jejich domovem (ANTIKOMPLEX, 2006).

Dnes je vSak tézké tict, co vice pfispélo k opusténi rozsahlych tzemi, zda to bylo primarné
nasilné vylidnéni anebo likvidace obci v severni a zapadni ¢asti Sudet, vyznacujicich se
drobnymi priimyslovymi zavody. V kazdém pripadé na tom ma sv(j podil i Gnor roku 1948,
ktery prinesl zanik soukromych zemédélcl, malych femeslInikd a podnikatel(, jejichz
existence s sebou prinasi osvojeni si mista do podoby domova (ANTIKOMPLEX, 2006).

Dalsi pohromou pro oblast byl rozkaz z roku 1952, v némz stalo zniceni vSech vysidlenych a
opusténych kulturnich, historickych a ndbozenskych objektl v zakdzaném sudetském pasmu.
Tento zapovézeny kraj byl od 60. let dvacatého stoleti vyuzivan armadou Ceskoslovenska,
ktera hlidala, aby tudy nikdo neutekl do sousedniho Némecka.

0d 50. let do konce roku 1989 byla uréita zapovézend ¢ast nejen Ceskoslovenska krajinou
Sudet, ale i krajinou Zelezné opony, ktera ve své dobé rozdélovala Evropu na ,Vychod“ a
,Zapad“. B&hem této éry se sudetské pasmo Zelezné opony proménilo a to nejen v kladném

ale i v zaporném smyslu (ANTIKOMPLEX, 2006).

2.4 TACHOVSKO
Nejvétsim a pozdéji i okresnim méstem této oblasti byl vidy Tachov, podle néjz se Uzemi

nazyva. JelikoZ Tachovsko lezi v Ceském lese pfi hranici se sousednim Némeckem, tak byla
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tato hornata a lesnata krajina s nékolika prlsmyky od pravéku spiSe prichozi oblasti, stabilni
osidleni zde bylo velice fidké (ANTIKOMPLEX, 2006).

Kolonizace zapadoceského pohranici Slovany pocala teprve na pfelomu 7. a 8. stoleti. BEéhem
nékolika dalSich stoleti toto slovanské osidleni v nékolika vinach postupovalo dale do
vhitrozemi. O 400 let pozdé&ji se zde stabilizovala hranice mezi Cechami a Bavorskem. V této
dobé také probihala jedna z fazi némecké kolonizace v rezii zejména velkych klastert a nové
pfichozich, ktefi mluvili némecky. Timto zde vznikaly svary mezi obyvateli. Nékteré z rozepfi
pretrvaly aZ do stoleti osmnactého (ZCU, Tachovsko — krajina v paméti, 2014).

Norimberska stezka dolozena z 12. stoleti prispéla velkou mérou ke kolonizaci a postupnou
pfeménu lesl na kulturni krajinu na Tachovsku v podh(ii Ceského lesa (SIROKY, NOVACEK,
1998). Tato stard obchodni stezka vedla z Prahy ptes Beroun a Plzen do Kladrub, kde se délila
na severni a jizni vétev. Jizni ¢ast vedla do Bavorska, severni stezkou se dalo dojet az do
Barnau.

Nepochybné prelomovou udalosti v regionu bylo zaloZeni kralovského mésta Tachova v roce

1275 na misté&, kde stavala star$i osada s hradem (ZCU, Tachovsko — krajina v paméti, 2014).
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2.5 KRAJINA

,Krajina je ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorena souborem funkéné
propojenych ekosystému s civiliza¢nimi prvky (zakon ¢. 114/92 Sb.).“

V kazdém oboru je pojem krajina vysvétlovan jinak. Podle MIKLOSE, IzakoviCOVE (1997) je
krajina velmi ¢asto oznacovana jako geosystém, tedy soubor prvki (komponenta)
geografické sféry a jejich vzajemnych vztahu.

FORMAN, GORDON (1993) krajinu vysvétluji jako heterogenni ¢ast zemského povrchu, sklddajici
se ze souboru navzajem se ovliviujicich ekosystémd, které se v dané ¢asti povrchu

v obdobnych formach opakuiji.

Pro potreby mé préace zcela vyhovuje geografické pojeti od DEMKA (1974): “Krajina je
svérazna cast zemského povrchu nasi planety, ktera tvofi celek kvalitativné se odlisujici od
ostatnich ¢asti krajinné sféry. M4 prirozené hranice, svérazny vzhled, individualni vnitini

strukturu, urcité chovani (fungovani) a specificky vyvoj.”

2.5.1 STRUKTURA KRAJINY

Krajina jako takova ma tti hlavni rysy, kterymi jsou dynamika, funkce a struktura (LiPskY,
2000).

Vsechny objekty se vyznacuji svou vnitfni strukturou a rliznym zplsobem organizace, v némz
se mohou vyskytovat rozmanité pravidelnosti a zakonitosti. Struktura krajiny je vysledkem
spolecného pusobeni prirodnich a socioekonomickych procest, je tvofena prvky a slozkami
jak stabilnimi, tak proménnymi. Struktura krajiny je prostorova a ¢asova (VECERNIK, 2008).

Dle DEMKA (1974) se krajinnd struktura rozliSuje jako usporadani vazeb a slozek v krajiné,
které z ni tvofi celek.

Dynamikou krajiny se rozumi zména krajinné struktury a funkce v ¢ase. Tyto zmény jsou
tvorené bud pfirodou, anebo ¢lovékem. Premény krajiny zplisobené lidskou cinnosti jsou
daleko rychlejsi nez zmény pftirodni. Z toho vyplyva, Ze pfi popisu promén krajiny kratSich nez
stovky let, mluvime o antropologickych zménach (Lipsky, 2000).

SKLENICKA (2003) krajinu déli na dvé kategorie podle ovlivnéni ¢lovékem. Tyto kategorie jsou
krajina pfirozena, pfirodni a krajina kulturni.

Ptirodni krajinou rozumime Utvar, jenz je formovan pomoci procesl prirodnich, abiotickych,
biotickych a procest bez plsobeni lidskych faktorl nebo jen s jejich minimalnim vlivem

(SKLENICKA, 2003). Krajinu, ktera nebyla ovlivnéna lidskou ¢innosti, nalezneme jen v obtizné
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pristupnych oblastech. Oblast krajiny s pfirozenou vegetaci se da oznacit jako krajina
pfirozena (SKLENICKA, 2003).

Charakter kulturni krajiny je vymezen pfirodnimi a socioekonomickymi prvky. Takova krajina
v sobé zahrnuje v soucasnosti prfevazné kombinaci pfirody a kultury. Nejvice se na této
krajiné podepsalo zemédélstvi a lesni hospodarstvi (SKLENICKA, 2003). Pojem kulturni krajina
pUsobeni. O stfedoevropské krajiné mGzeme fici, Ze je prevazné kulturni.

Proces pfemény krajiny pfirodni a pfirozené na krajinu urbanizovanou, kulturni, je plynuly
(SKLENICKA, 2003). SKLENICKA (2003) mimo jiné uvadi, Ze mezi témito extrémnimi variantami
krajiny existuje nekone¢né mnozstvi rozmanitosti krajin se vselijakym stupném vlivu lidské
¢innosti.

MIKLOS, I1zakovICoVA (1997) strukturu krajiny déli na primarni, sekundarni a terciarni.

Primarni (prvotni) struktura je dalezitym zadkladem pro dalsi dvé struktury. Touto strukturou
rozumime krajinu tvofenou fyzicko-geografickymi prvky, jako je geologicka stavba a substrat,
plda, reliéf, ovzdusi, vodstvo a pfirozena vegetace (HRADECKY, Buzek, 2001).

Sekundarni (druhotnd, soucasna) struktura krajiny je tvorena vyhradné prvky vyuziti pady a
lidskymi materidlnimi vytvory (HRADECKY, Buzek, 2001). Jelikoz ma ¢lovék nejvétsi zajem o tuto
strukturu, tak zde dochazi k nejvétsim zménam. Vysledkem planu krajiny je predevsim namét
na co nejlepsi usporadani pravé této struktury krajiny.

PFi vyzkumu a planech je moZné analyzu sekundarni struktury krajiny délit na vyzkum redlné
vegetace (lesy, travni porosty, vodni a mocalova vegetace), biotopy Zivocichl (zkouma se
zoologicka slozka prvka), vyuziti zemé (zemédélskou ¢ast krajiny), technicko-urbanistické
struktury (technicka dila v krajiné). V rdmci této struktury krajiny hovofime o ,land use”
(MIKLOGs, 1zakoviCovA, 1997).

Posledni terciarni strukture daly vznik prvky socioekonomické sféry, coz jsou nehmotné
zajmy, projevy a dlsledky ¢innosti spole€nosti a jednotlivych odvétvi v krajiné (MIKLOS,
IzAkoVICKOVA, 1997). Patfi sem napfiklad ochranné reZimy a zéony, hustota zalidnéni, funkéni
zény (SKLENICKA, 2003).

Dale krajinu mUzZzeme strukturné délit na horizontalni a vertikalni.

Vertikdlni struktura krajiny, tzv. monosystémovy model (MIKLOS, IzakoviCovA, 1997) studujici

vztahy mezi jednotlivymi slozkami geosystému ve smyslu diléich vrstev naloZzenych na sebe
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(horniny, plida, vodstvo, vegetace, ...), je podminéna geomorfologii, vyskovou clenitosti
terénu (FORMAN, GODRON, 2003).

Struktura horizontdlni, tzv. polysystémovy model (MiciaN, 2008), je vyjadiena pomoci vztahl
mezi jednotlivymi ¢astmi krajinné mozaiky. NejdUleZitéjSim prvkem této struktury je méfitko.
Z tohoto hlediska miZeme rozeznavat tfi zakladni skladebné ¢asti krajiny - krajinnou matrici,
plosky a koridory. Ani jedna z téchto ¢asti krajinné skladby nema presné vymezené

hranice (FORMAN, GODRON, 2003).

2.5.2 FUNKCE A DYNAMIKA

Stejné tak jako samotny pojem krajina ma vice definic, tak i funkci krajiny mizeme definovat
rdznymi zpUsoby.

Podle HRADECKEHO, Buzka (2001) ma krajina pro lidskou spole€nost spoustu nezastupitelnych
funkci, pficemz se tyto funkce s rozvojem lidské spolec¢nosti svymi prioritami méni.

Funkce krajiny je pGsobeni prostorovych slozek krajiny navzajem (FORMAN, GODRON, 1993).
Abychom pochopili dynamiku krajiny, musime znat i jeji historickou minulost, kterd vytvofrila
nynéjsi stav krajiny a vysvétluje duchovni formy a vyvojové vztahy. Tyto vztahy vSak
nemuUzZeme popsat pomoci dnedni dynamiky. Nejen krajina se tedy neustdle méni, ale i jeji
organické a anorganickeé slozky, jenz maji vliv na jeji vzhled, se proménuji (SYoBoDA, 1971).
Krajina a jeji vzhled je tedy vysledkem vyvoje celé planety Zemé. Vyvoj krajiny je ovlivnén jak
pfirodnimi, tak socioekonomickymi procesy (STALMACHOVA, 1996). Socioekonomickymi
procesy rozuméjme antropogenni ¢innost, diky niz se krajina méni daleko rychleji (MIKLOs,

IzakoviCovA, 1997).

2.5.3 EKOLOGICKA STABILITA KRAJINY

Jako ekologickou stabilitu krajinu rozuméjme schopnost ekologickych systému uchovat a
reprodukovat své podstatné charakteristiky pomoci autoregulacnich procest (MicHAL, 1994).
Ekologicka stabilita krajina tedy neni jen pevny stav, ale jedna se o dovednost krajiny vystat
vlivy pfirodnich katastrof (napf. pozary, povodné, zemétreseni, ...) i vlivy lidské ¢innosti.

(Lipsky, 2000).

2.5.4 UDRZITELNY ROZVO]
Nejlepsi a nejjednodussi definice trvale udrzitelného rozvoje pochazi ze zpravy Nase

budoucnost, jiz vydala Svétova komise pro Zivotni prostredi a rozvoj OSN na konci 80. let
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minulého stoleti: ,Trvale udrZitelny rozvoj je takovym rozvojem, ktery naplriuje potreby
prfitomnych generaci, aniZ by ohrozil schopnost budoucich generaci naplriovat své potreby.”
(NASE SPOLECNA BUDOUCNOST, 1991)

Od pocatku své existence ¢lovék do krajiny nejen zasahuje, ale néjakym zplisobem ji také
méni. Jeho antropogenni zasahy a zmény maji na krajinu spiSe negativni vliv. A ¢im vice roste
pocet obyvatel, tim vice se zvysuji jejich poZzadavky na pfirodni zdroje. Spolecnost by si méla
uvédomit, Ze po nas budou Zit dalsi lidé, a pokud jim pfirodni zdroje vyplenime, nic
budoucim generacim nezbyde. Trvale udrZitelny rozvoj je tedy takovy rozvoj, ktery naplriuje
nase potreby, ale také bude moci naplfiovat potreby dalSich generaci (TRVALE UDRZITELNY

ROzv0J, 2015).
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3 METODIKA

Zdroje dat

Ke studiu zmén v krajiné je potfeba analyz a pozorovani souc¢asného stavu s historickymi
¢asovymi horizonty, pro které jsou k dispozici relevantni data. Tato data mazeme ziskat
z grafickych, pisemnych a snimkovych podkladd (LipskY, 2000). Ve své bakalarské praci jsem

vyuzila nejvice podkladl grafickych a snimkovych.
Grafické

Grafickymi poklady rozumime mapy, staré pohledy, fotografie a obrazy krajiny, které ndm
ukazuji, jak krajina dfive vypadala. Také z nich mUZeme vysledovat, jak se ménila nejen dand
lokalita, ale i jeji vyuziti. (Lipsky, 2000).

Nejstarsi mapy Ceskych zemi jsou Ptolemaiova, Helwigova, Klaudianova, Fabriciova nebo
Midllerova. Pravé Millerovy mapy z poloviny osmndactého stoleti predchazely vojenskému a
katastralnimu mapovani.

Od druhé poloviny 18. stoleti probihalo ve tfech etapach vojenské mapovani. Prvni z téchto
vojenskych mapovani navazuje, nebo je spiSe odvozeninou, na Millera a jeho mapy. Zatimco
druhé a treti vojenské mapovani bylo mnohem propracovanéjsi a také |épe odpovidalo
kartografickym zasadam. Mapové podklady odvozené z posledniho mapovani provadéného
vojaky byly popularni jesté v padesatych letech 20. stoleti.

Dalsimi podrobnéjsimi kartografickymi podklady jsou katastrdlni mapy vytvorené pro ucely
zaznamendni velikosti tehdejsich panstvi a vyuZiti jejich pozemk(l. Mezi souc¢asné katastralni
mapy patfi odvozena Statni mapa v méritku 1:5 000 a Zakladni mapa v méfitku 1:10 000
(STARE mAPY, 2001-2015).

Pro svou praci jsem vyuzila grafické mapové podklady Cisafskych otisk(i Stabilniho katastru

z roku 1838, coz jsou mapy druhého vojenského mapovani.
Pisemné

Mezi pisemné podklady patfi kroniky, staré listiny, iredni desky, statistiky, pisemné operaty
katastr( apod. Za prvni pisemné materialy miZzeme povaZzovat kroniky, které jsou vsak
vétsSinou psané subjektivné, proto jim nelze prikladat velky diraz pfi vyzkumné ¢innosti
(Lipsky, 2000).
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V prvni poloviné sedmnactého stoleti se jiz zacalo s prvnimi soupisy pozemkd, tudiZ pro mou
bakalafskou praci, v niZ se zajimam o stoletim 19. az 21., neni potieba Cerpat z kronik. Prvni
soupisy pozemku se psaly v 17. stoleti. Témito soupisy byly tzv. Berni ruly. O stoleti pozdéji

v této Cinnosti pokracoval Tereziansky katastr vznikly za ucelem zdanéni vSech pozemkd(. Na

rozdil od Berni ruly se zde také uvadély udaje o statcich Slechty.

Nasledujici katastr byl zaveden roku 1817 a nesl nazev Stabilni. Tento novy katastr byl
zaloZen nejen na presnych geometrickych mérenich, ale i na ¢islech parcel. Toto ¢islovani

pouzivame dodnes. Dalsi inovaci tohoto katastru byly mapy v méfitku 1:2 880 (Lipsky, 2000).
Snimkové

Snimkovymi podklady rozuméjme letecké a druZicové snimky. Prvni, ¢ernobilé, letecké
snimky nad Gzemim Cech se zacaly pofizovat jiz v tficatych letech minulého stoleti pod
zastitou tehdejsi armady. Snimky byly pofizovany v intervalu 5 — 7 let. Proces pofizovani
snimkd, planovani i jejich distribuci, zajistoval Vojensky geograficky a hydrometeorologicky
ustav v Dobrusce u Hradce Kralové (Lipsky, 2000).

Letecké snimky maiji oproti kartografickym mapdam jeden veliky klad, kterym je zachyceni
redlné krajiny v jednom okamziku. CoZ znamen3, Ze snimky jsou daleko presnéjsi nez mapy a
snaze z nich vyCteme krajinné zmény.

V 80. letech 20. stoleti, kdy vznikl projekt CORINE, se zadaly pofizovat barevné a
multispektralni snimky. Cilem projektu CORINE je databaze s mapovymi vystupy krajinného
pokryvu v urcitych ¢asovych obdobich. Méfitko téchto map je 1 : 100 000 pro celé ceské
uzemi. Pro tvorbu takovychto map se vyuzivaji druzicové snimky z druZice jako je napft.

LANDSAT TM (CeNiA, 2011).

3.1.1 PODKLADOVA DATA

Pro potreby své bakalarské prace jsem vyuzila podkladova data ze Stabilniho katastru,
¢ernobila ortofota z roku 1947 a 1973, moderni ortofoto z let 2000 a 2015.
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tab. 3: Podkladova data

Rok Typ dat Zdroj dat, organizace
1838 | Cisar'ské otisky Stabilniho katastru CUzK

1947 Ortofotosnimek CENIA

1973 Ortofotosnimek VGHMuf
2000 | Ortofotosnimek CUzK

2015 | Ortofotosnimek Cuzk

Cisarské otisky Stabilniho katastru

Ve druhé poloviné 18. stoleti ve stfedni Evropé vznikly mapy tzv. prvniho vojenského

mapovani, s uréitymi nedostatky.

Aby mohl Habsbursky statni aparat zvySovat dané, bylo zapotiebi tehdejsi mapy vylepsit. A
tak bylo prvni vojenské mapovani nahrazeno mapami druhého vojenského mapovani jiz
v prvni poloviné 19. stoleti. Ty vznikly na zadkladé map Stabilniho katastru zmenseného do

méritka 1: 28 800 (STABILNi KATASTR, 2014).

Chceme- li sledovat zmény krajiny a jeji vyvoj, nejvyhodnéjsi jsou povinné cisarské otisky

v méfitku 1: 2 880. Otisky podrobné zachycuji stav v dobé mapovani mezi lety 1826-1843 pro
Cechy a 1824-1836 pro Moravu a Slezsko.

Ovsem tyto mapy nejsou dostupné zejména pro Uzemi Sudet. Daji se ale velmi dobre
nahradit origindlnimi mapami, které byly vytvorené primo v terénu pomoci méfi¢ského stolu.
Tyto mapy Il. vojenského mapovani, s nimiz jsem pracovala, byly oproti povinnym cisarskym
otiskiim vyuzivany jako reambulaéni mapy. Jejich vyuZiti zpUsobilo napf. zménu parcelnich
Cisel, zakresleni novych stavebnich pozemku a prepis némeckych nazvli na ceské apod.

Vzhledem k tomu, Ze jsou vSechny tyto zmény vyznaéeny ¢ervenym inkoustem, snadno se

odlisuji od pGvodnich nakres( (STABILNI KATASTR, 2014).
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Letecké snimky
1947

Ve své bakaldrské praci jsem vyuzila nékolik leteckych snimkd. Nejstarsim z nich byl ¢ernobily
ortofotosnimek z roku 1947. Tato ortofota jsou k dispozici na mapovém serveru

kontaminace.cenia.cz (KONTAMINOVANA MISTA, 2009).

Snimky jsem si napfed naskenovala. Poté jsem je vioZila do programu ArcMap 10.2, kde jsem
je prevedla na soufadnicovy systém S-JTSK Kfovak a georeferencovala. Ke georeferencovani
jsem jako podklad vyuZila mapu ZM10 z geoportdlu INSPIRE a 5 licovacich bod{, tak aby

snimky s touto podkladovou mapou souhlasily.
1973

Ortofotosnimky ze sedmdesatych let nejsou volné k dispozici, a proto mi byly poskytnuty

v elektronické podobé Vojenskym geografickym a hydrometeorologickym Ufadem

v Dobrusce (VGHMUF Dobrugka). Konkrétné mé tizemi je zde zaneseno v podobé z roku 1973
(Geograficka sluzba ACR, 2014). Snimky jsem stejné jako u pfedchozich ortofoto map

georeferencovala a vektorizovala v programu ArcMap 10.2.
2000 a 2015

Ortofota vznikla po roce 2000 Ize zobrazit pres WMS sluzbu dostupnou na internetovych
strankach Ceského Uradu zeméméFicského a katastralniho (CUZK). J4 jsem pro potieby své
prace pouZila snimky z roku 2000 a 2015. Tyto snimky jsem si v programu ArcMapu 10.2
prevedla, jako i ostatni mapové a snimkové podklady, do soufadnicového systému S-JTSK

Krovak (CUzk: GEOPORTAL, 2017).

3.1.2 ZPRACOVANI DAT

Hodnotila jsem nejen celkové zmény mezi lety 1838 a 2014, ale i mezi nasledujicimi roky:
1838 - 1947
1947 - 1973

1973 - 2000
2000 - 2015.
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Nejprve jsem zpracovala data mapova, poté jsem mohla zpracovat jejich vysledky pomoci
analyz.

Pro zpracovani viech map a leteckych snimkd jsem vyuZzila program ArcGIS Desktop verze
10.2 od firmy ESRI.

Po ukonceni georeferencovani jsem si diky atributovému dotazu vytycila zkoumané povodi pomoci

vrstvy vSech povodi, kterd je volné stazitelnd z DIBAVODu.

Tak jako vétsina autorud bakalarskych nebo diplomovych praci zabyvajicich se zménami
krajiny jsem i ja pracovala se statistickymi vysledky po zpracovani mapovych dat pomoci
indexnich analyz a koeficient(. Tyto indexy a koeficienty jsem rozdélila do dvou kategorii,

kterymi jsou Zmény ve stabilité krajiny a Zmény vyvoje ploch.

Zmeény ve stabilité krajiny jsem analyzovala pomoci tfi koeficient(, jimiz jsou Koeficient
ekologické stability, Koeficient miry antropogenniho ovlivnéni a Koeficient pivodnosti

kulturni krajiny.

Indexni analyzy jsem pouzivala pro Zmény vyvoje ploch. V této kategorii jsem pocitala

s Indexem zmény a Indexem vyvoje plochy jednotlivych kategorii za urcité obdobi (viz nize).

3.1.3 KLASIFIKACNI KLIC PRO VEKTORIZACI

K tomu, abych mohla zacit analyzovat zmény vyuziti krajiny v mém zajmovém Uzemi, bylo
nezbytnou soucasti vytvoreni stejného klasifikaéniho klice. Pfedlohou pro vytvoreni klice mi
byla bakalarska prace Bartové (2015) o sledovani krajinnych zmén v povodi Katefinského
potoka. Pro ucel mé prdace byla vytvorena legenda o sedmi kategoriich, které bylo mozné

pozorovat ve vSech mapovych a snimkovych podkladech.
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tab. 4: Charakteristika kategorii klasifikacniho klice

Kategorie Charakteristika

Nivni potok, Mlynsky potok, pfitoky Nivniho
vodni toky potoka, pritoky Mlynského potoka

vodni plochy rybniky, vodni nadrze

trvalé travni

porosty louky a pastviny

skupiny strom(l a | roztrousena zelen kfovinné ¢i stromové

krovin vegetace,
orna plda aktualné vyuzivana pole
lesy lesni porosty jehli¢naté, listnaté ¢i smiSené

plochy intravilanu zahrnujici zastavbu a zahrady,

zastavba samoty, vyuzivané i nevyuzivané plochy

Lesy

Do kategorie lesll jsem zafazovala viechny lesni porosty jak jehli¢naté a listnaté, tak smisené.
Jelikoz Slo poznat, o jaky typ lesa se jedna (listnaty, jehli¢naty nebo smiSeny) pouze na
mapdch Cisarskych otiskll, nebylo mozné jej ddle rozdélovat na podkategorie. U této skupiny

vyuziti pldy se dalo pracovat pouze s jejich rozlohou.
Orna plida

Orna plda je kategorie, pod kterou jsem zahrnula viechna zemédélsky vyuzivana pole. Tak

jako s lesy i u ornych pld bylo mozné pracovat pouze s jejich rozlohou.

Skupiny stromi a kfovin

Do legendy jsem také zaradila kategorii Skupiny stromi a krovin. V této kategorii porostl je
roztrousena zelen stromové i kiovinné zelené. Vétsina této vegetace byly remizky oddélujici
jednotliva pole od sebe a doprovodna vegetace podél cest. OvSsem nepatfi sem jednotlivé
samostatné rostouci stromy a kere, které jsem pro potieby své prace nepotiebovala. Také u
této kategorie nelze odlisit dalsi podkategorie, a proto byla uréovana pouze jeji rozloha.
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Trvalé travni porosty
Do skupiny Trvalé travni porosty jsem zaradila louky a pastviny. U Cisafskych otiskl jsem do
této kategorie zaclenila i mista, kde byla plida pismenem O (Oeden) ¢&ili pida leZici ladem.

Jako u pfedchozich tfi kategorii i u této se da pracovat pouze s jeji velikosti.
Vodni plochy

Vodni plochy zahrnuji vSechny rybniky a vodni nddrze uméle vytvorené. JelikoZ se v mém
Uzemi nevyskytuji Zadna ptirozené vznikla jezera, nejsou do této kategorie zarazena.

Sledovana byla rozloha a pocet vodnich ploch.

Vodni toky

vvvvvv

kategorie je Mlynsky potok a vSechny pfitoky Nivniho a Mlynského potoka tedy i
odvodnovaci kandly nachazejici se v oblasti po soutoku obou nejvétsich potokl Nivniho a

Mlynského.

Zastavba

Zastavba Cili intravildn jsou vSechny zastavéné plochy, zahrady a zemédélské podniky. Mezi
tyto plochy jsem zahrnula jak obce, tak samostatné domy neleZici v obci, jakymi byly
napriklad mlyny na Nivnim potoce. Zaradila jsem sem i plochy, které jiz nebyly vyuzivané, ale
zbyly zde jejich jiz nevyuzivané casti. U této skupiny vyuZiti ploch jsem pracovala s rozlohou a

poctem jednotlivych obci.

3.1.4 POPIS ZMEN POMOCI INDIKATORU

Jak jiz bylo re¢eno, indexy a analyzy jsem rozdélila do dvou kategorii podle toho, k ¢emu jsou
vyuZzity.

Tyto indexy mohou byt vyuzity jako indikatory k popisu, charakteristice a vycisleni mozaiky,
skladby a usporadani biotopUl a struktury krajiny (LAUSCH A BIEDERMANN, 2000).

Zmeény ve stabilité krajiny
Pro zakladni analyzu stability krajiny v jednotlivych letech jsem ve své praci poutzila tfi
koeficienty. VSechny tfi jsou do jisté miry provazané. Témito koeficienty jsou Koeficient
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ekologicke stability, Koeficient miry antropogenniho ovlivnéni a Koeficient plivodnosti

kulturni krajiny.
- Koeficient ekologické stability K,

Koeficient ekologické stability, ktery ve své praci o zméndach krajiny v oblasti Labska Stran
vyuZil R. Pérez, je dle MicHALA (1985) je pomérové Cislo stanovujici pomér ploch tzv.

stabilnich a nestabilnich krajinotvornych prvk( ve zkoumaném uzemi podle vzorce.

stabilni ekosystémy

" nestabilni ekosystémy

es

tab. 5: Stabilni a nestabilni prvky ekosystému

Stabilni prvky ekosystému Nestabilni prvky ekosystému
LP - lesni plda OP - ornd pada

VP - vodni plochy a toky AP - antropogenizované plochy
TTP - trvalé travni porosty Ch - chmelnice

Pa - pastviny

Mo - mokrady

Sa - sady

Vi - vinice

Metoda vypoctu tohoto koeficientu je zaloZzena na zarazeni krajinného prvku do jedné
z téchto dvou skupiny (stabilni a nestabilni prvky ekosystému) a neumoznuje hodnoceni
konkrétniho stavu takovychto prvk(. Vysledky po analyze pomoci tohoto koeficientu maji

obecné klasifikované hodnoty:

K,s< 0,1 — oblast s maximalnim naruSenim prirodnich kultur, zakladni ekologické funkce

musime trvale a intenzivné nahrazovat technickymi zasahy

0,1 <K, <0,3 —oblast s nadprdmérnym vyuZivanim, se zfetelné naruSenymi pfirodnimi

strukturami, zakladni ekologické funkce musime soustavné nahrazovat technickymi zdsahy

0,3 <K,4< 1 —intenzivné vyuzivana oblast zejména zemédélskou velkovyrobou, oslabeni
autoregulacnich pochodl v ekosystémech zplsobuje jejich zna¢nou ekologickou labilitu a

vyzaduje vkladani dodatkové energie
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1 <K< 3 — celkem vyvazena oblast s technickymi objekty, které jsou v souladu
s dochovanymi pfirodnimi strukturami, disledkem je i niZsi potfeba energo-materidlovych

vkladt

K, 2 3 — pfirodni a pfirodé blizka oblast s velikou pfevahou ekologicky stabilnich struktur a

nizkou intenzitou vyuzivani krajiny ¢lovékem

- Koeficient miry antropogenniho ovlivnéni K,

Jiz u predeslého koeficientu jsem uvedla, Ze koeficient miry antropogenniho ovlivnéni zna¢né

koresponduje s koeficientem ekologické stability. Tento koeficient Ki,,; nam vsak vice
priblizi miru lidského ovlivnéni na krajinu jako celek. Mezi antropogenni krajinu se totiz radi i
sady a zahrady. Zjednodusené feceno vzorec tohoto koeficientu je obradcenym vzorcem
koeficientu ekologické stability.

K{ao} = V/N
V... intenzivné vyuzivané plochy
N... méné vyuzivané plochy
K402 0 — pfirodni a prirodé blizka krajina
K(q0y= 1 — krajina v rovnovaze mezi pfirozenym pfirodnim stavem a antropogennim vyuzitim
K(a0y> 1 — vysoky stupen degradace krajiny

Podle diplomové prace od Cernohouze (2013) jsem do intenzivné vyuzivanych ploch zasadila
orné pudy a zastavbu, a lesy, trvalé travni porosty, skupiny stromu a kfovin a vodni plochy

jsem zasadila mezi ploch méné vyuzivané.

-Koeficient pdvodnosti kulturni krajinyK pg

Kromé dvou predeslych koeficientl (Koeficient ekologické stability a Koeficient
antropogenniho ovlivnéni) jsem vypocitala také koeficient plvodnosti kulturni krajiny (ZIGRal,
2001). Tento index hodnoti vyvoj krajiny pomoci porovnani lest a trvalych travnich porost(

ku orné plidé, tedy plochy ptirodé blizké k prvku neplivodnimu, s tim Ze v tomto vypoctu
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nejsou zahrnuty vsechny kategorie vyuZiti ptd. Je- li vysledny pomér 1 a vyssi, jednd se o

krajinu stabilni. Naopak pokud vyjde vysledek mensi nez 1, je logicky krajina nestabilni.

lesy + trvalé travni porosty

K =
(PKK) orna pluda

Zmény vyvoje ploch

Zmeény vyvoje ploch mezi zkoumanymi lety jsem zhodnotila pomoci dvou index(, kterymi
jsou Index zmény a Index vyvoje plochy jednotlivych kategorii za urcité obdobi.

- Index zmény I,

Tento index pouzil poprvé v problematice vyvoje struktury ploch I. Bicik (1991). Od té doby je
k témto ucellim c¢asto vyuzivan. Na rozdil od vyvojovych indexu jednotlivych kategorii index
zmény ndam uddava podil ploch (%), na kterych probéhla béhem sledované doby jakdkoliv
zména vyuziti ptdy. Koeficient I, sice nevypovida o orientaci zmén, ale uddva nam, o kolik

procent se béhem zkoumanych let zménila plocha sledovanych jev(.

Index je vyjadien vzorcem:

Yiz1lPip — Pyl
2R

I, = * 100(%)

kde P;; je rozloha i-té kategorie ploch na zacatku sledovaného obdobi a P;, je pro tutéz
plochu ale na konci onoho obdobi, n vyjadfuje pocet zkoumanych jev( a R je celkova rozloha

zkoumanych ploch.
-Index vyvoje plochy jednotlivych kategorii za urcité obdobi I,

Pouziti tohoto koeficientu (I,,) neni vidy vhodné, napf. v pfipadé, kdy data ve sledované
kategorii rostou z nulové ¢i velmi nizké hodnoty (v prvnim roce sledovani), vysledky mohou
byt nezvykle vysoké - ¢astecné zkreslené a pro srovnani s ostatnimi sledovanymi kategoriemi

nevhodné.
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Vyjadreni tohoto vzorce je

Ry
I, =—%100(%)
Ry

Hodnota Ry, je rozloha dané kategorie v poslednim roce sledovani a R4 je hodnota rozlohy

dané kategorie naopak v prvnim sledovaném roce.

Je- li vyslednd hodnota I, vétsi nez 100, jedna se o narUst ploch dané kategorie ve zkoumané
obdobi. Pfi vysledku indexu mensimu nez 100 probéhlo zde naopak k jejich ubytku. OvSem
v pfipadé pokud je hodnota rovna stem, nedoslo ani k nar(st, ani ke zmenseni, nedoslo zde

k Zadné zméné rozlohy.
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4 VYSLEDKY
Ptred interpretaci vysledkul je tfeba fici, Ze kvalita vystupnich dat je zavisla na nékolika

faktorech. Klicovym faktorem je spravné provedena vektorizace. Dllezitym vlivem pfi
procesu vektorizace je také kvalita vstupnich dat. Zejména u strasich leteckych ¢ernobilych
snimk{ nebylo vidy mozné stoprocentné poznat, jakym zplsobem je plida vyuzivana — zda
se jednd o ornou pudu ¢i o trvalé travni porosty. Obdobny problém vsak mohl nastat u

barevnych snimkd, které byly potizeny v riznych ro¢nich obdobich.

4.1.1 VYUZITi KRAJINNEHO POKRYVU V JEDNOTLIVYCH LETECH
Cisarské otisky — 1838

V roce 1838 les zaujimal nejvétsi procentualni ¢ast zdjmové oblasti. Lesy v této dobé
zaujimaly 79% oblasti zajmu. Ornd pida zaujimala 16 % z celkové plochy. JelikoZ se jednd o
dobu pred kolektivizaci zemédélstvi, kazdé policko patfilo jinému zemédélci, a proto jsou
mezi plochami téchto pozemk rlizné remizky, roztrousené kerové a stromové porosty.
Kategorie skupiny strom( a kfovin na mapé zkoumané oblasti zaujimd méné nez 5 hektarq,
tedy pod jedno procento z celkové plochy, coz je jeji nejmensi rozloha za zkoumana obdobi.
Od této doby se kategorie rozrostla. Trvalé travni porosty, druha kategorie vyuziti pad
rozdélujici jednotliva poli¢ka od sebe, zaujimaly 3 % plochy zdjmovych povodi. Na mapdch
Cisarskych otisk( je vykresleno nejvétsi mnozstvi rybnik(, vodnich ploch. Je zde vyobrazeno
celkem devét rybnik(. Ovsem vétsSina z nich za vice nezZ sto let nenajdeme. Avsak nékteré

z nich mGzeme vidét opét na modernich leteckych snimcich. Néjaké rybniky bud’ dpiné
zmizely, anebo byla jejich plocha vyuzivana jinak. Nutno podotknout, Ze vodni plochy zde, ani

na jinych mapach, nezaujimaji vice nez 1 % z celkové plochy zkoumané oblasti.

Nejvétsi plochu zkoumaného Uzemi zaujimaly v dobé vzniku Cisarskych otisk( lesy, dale to
byla ornd puda, trvalé travni porosty a zdstavba. Nejmensi plochy byly vyuzivany pro rybniky

a Skupiny stroma a krovin.
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0 05 1 15 2km Datum: 27.12. 2017

obr. 4 Vyuziti piid v roce 1838, podkladovd data: Cisarské otisky Stabilniho katastru, CUZK, 2016
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- 1947

Mezi lety 1838 a 1947 probéhlo nejvice zmén. Nejvice jsou tyto zmény vidét na korytu
Nivniho potoka (viz Pfiloha 8). Jeho koryto bylo melioriovano a pfibylo vice pfitokd, hlavné

tedy v jiz nezkoumanych oblastech.

Rozlohou nejvétsi podil si opét udrzely lesy, jejichz rozloha se sice zmenSila 0 26 %, ale i
presto zde Cinila vice neZ polovinu celého Uzemi tedy pres 53 %. Druhou nejvétsi rozlohu
zaujimala kategorie ornd puda. Oproti Cisafskym otisklim se jeji rozloha rozrostla o0 12 %.

V této dobé se tedy rozkladaly na 28 % celkové zkoumané plochy. Také skupiny strom( a
krovin se zménily. Zvétsila se jejich plocha, jelikoZ na mistech remizk( probéhla primarni
sukcese, Cili travni porosty vystfidaly stromy a kefe. Velikost poli se zatim nemohla zménit,
jelikoz kolektivizace zemédélstvi a s ni spojené zaoravani téchto remizkl zacala v roce 1948,

tudiz rok po snimkovani (NEDVEDICKY, 2013).

Od 1838 (béhem 109 let) se zdstavba na zkoumaném Uzemi rozsifila o jedno procento od
prvni poloviny devatenactého stoleti. | pfesto Ze vétSina zdstavby byla béhem 50. let znicena
a velka ¢ast obce Nova Ves rok pred timto snimkovanim vyhorela, v kategorii zdstavby pro
toto obdobi jsem poditala i se znicenou casti Nové vsi.

Posledni kategorii pro tento rok, kterou jsem jesté nezminila, jsou vodni plochy. Jejich
rozloha se o néco malo zmensila, coz ovsem nemélo vliv na jejich procentualni velikost.

Nejen velikost, ale i jejich pocet se snizil, a to z deviti na dva.

37



VYSLEDKY

B sy
- Oma puda
- Skupiny stromd a kiovin

Trvalé travni porosty

I:] Vodni plochy I

—— Vodni toky

- Zastavba

Vyhotovila: Zderika Faltusova
0 0.5 1 15 2km Datum: 6. 1. 2017

obr. 5 Vyuiiti pid v roce 1947, podkladovd data: letecké snimky z roku 1947, CENIA, 2016
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- 1973

Z mapy vyuziti plid z roku 1973 Ize vycist mnoho zmén hlavné na zemédélskych plochach.
JelikoZ od padesatych let zacala kolektivizace zemédélstvi, velikost poli se zvétsila, vymizela
vétsina remizkd.

Kategorie lest se procentualné od roku 1947 nezménila, zGstala na 53 % velikosti ze
zkoumané oblasti. Louky a pastviny Cili trvalé travni porosty se zvétsili na Ukor poli z patnacti
procent na 32 %. Také kategorie Skupiny stromu a kiovin se rozrostla a to diky tomu, Ze se
prestali vyuZivat plochy nékterych poli a na jejich misté opét mohl probihat proces sukcese.
V mistech, kde dfive byli domy a zahrady, také probéhla sukcese, rozsitil se porost strom( a
kfovin.

Od posledniho snimkovani pred 26 lety se sice proménil vzhled ornych pid, z malych uzkych
pozemk( na velké lany, ale jejich celkova velikost se zmensila 0 17 % na jedendact procent
celkové zkoumané plochy. Jak jiz bylo fec¢eno, diky odsunu némeckého obyvatelstva a zni¢eni
velké ¢asti Nové Vsi, zastavéné oblasti se o procento zmensily. Ani rybniky, vodni plochy, se
nijak nezvétsily. Zadny nepfibyl, ani nebyl zruden. Jejich pocet sice zUstal od roku 1947 stejny

—dva.
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Vyhotovila: Zderika Faltusova
0 0.5 1 15 2km Datum: 19.12. 2016

obr. 6 VyuZiti pid v roce 1973, podkladovd data: letecky snimek z roku 1973, VGHMur Dobruska, 2016
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- 2000

Prvni barevné letecké snimky byly pofizeny az v roce 2002. Avsak tyto letecké snimky nejsou
dostupné pro celou Ceskou republiku. Novodobé barevné ortofoto, které zobrazovalo i mé
zkoumané Uzemi, je z roku 2005. Ale pro potieby své prace jsem pouzila ¢ernobilé snimky

z roku 2000. Barevné snimky jsem vyuZila pro pozdéjsi obdobi, viz nize.

V roce 2000 byla rozloha lesi vice nez polovina zkoumaného Uzemi - pfes 58 % rozlohy
celého Uzemi. Trvalé travni porosty byly ve zkoumaném roce vétsi nez jedna tfetina oblasti.
Zaujimaly rozlohu 35 % ze sledovaného uzemi.

Jak je vidét mezi lety 1973 a 2000 se zkoumana krajina a jeji vyuzivani hodné zménilo. O
nékolik malo procent se rozrostly lesy, pole ustoupila pastvindm tedy trvalym travnim
porostiim, také pocet rybnikl se zvétsil. Co se tyce kategorie ornych pid, ta zmensila svou
plochu o vice nez 8 procentnich bodU na tfi procenta rozlohy. OvSem stejnou procentualni
rozlohu (3%) si ponechaly skupiny stromi a kfovin. Zmény netykajici se rozlohy ale poctu, se
nedotkly jen zdstavby, ale i kategorie vodni ploch. Pocet rybnik(i se opét zvysil ze dvou na
osm z dlivodu obnovy rybnik( v oblasti byvalych Mlynskych domku a rybniku na prvnim

pravostranném pfitoku Nivniho potoka a vystavby novych vodnich nddrzi v Nové Vsi.
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obr. 7 Vyutziti pid v roce 2000, podkladovd data: archivni ortofoto z roku 2000, CUZK, 2016
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2015

V roce 2015 mély nejvétsi rozlohu opét lesy se svymi 65 % z celkové plochy. Vice nez
jednu Ctvrtinu Uzemi zabiraly plochy trvalych travnich porosti. Zmifnovana kategorie méla
ve zkoumaném roce 30 %, zmensila se tedy o 5 procentnich bod( oproti roku 2000.
Béhem téchto patnacti let se také zmensila velikost orné ptdy a to o jeden procentni bod
na 2 %. Od roku 1973 se rozlohou nezménila nejen kategorie skupiny strom( a krovin, ale

i zdstavba. Ani vodni plochy se nijak od roku 2000 neménily.
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obr. 8 Vyufziti piid v roce 2015, podkladovd data: ortofoto snimek z roku 2015, CUZK, 2016
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4.1.2 SHRNUTI VYUZITi POD
Pomoci mapovych dél, které jsem méla k dispozici, jsem mohla zjistit, jaké probéhly zmény
krajinného razu za poslednich 177 let v povodi Nivniho potoka a také jeho vyslednou

podobu.

Porovnanim vyuZiti jednotlivych ploch v danych letech jsem zjistila, Ze v Zadném pfipadé

nedoslo ke zménam ve vyuziti ptd vyssim nez o 50 % velikosti zkoumané oblasti.

Krajina se nejvice proménila v letech 1838 az 1947, naopak nejmensi zmény probéhly po

zacCatku nového tisicileti — 2000 az 2015, viz graf 1 a Priloha 13.

Obrovsky podil na plosnych zménach vyuzivani pad maji kategorie: skupiny stromd a krovin,
trvalé travni porosty a orné pldy. Rozloha ornych pud se neménila jen diky, jiz zmifiovanym,
historickym zméndm zemédélského vyuziti pud (kolektivizace, Ustup zemédélského vyuziti),
ale i kvuli tomu, Ze pldy ve zkoumané oblasti jsou podmacené (Geoportal SOWAC, 2017).

Zamokreni pad ovlivnilo jak rozsah zemédélského vyuziti, tak mista vyuZiti — béhem sledovanych let

se mista vyuZiti ménila, viz Pfiloha 9.

Zamokreni pdd na zkoumaném Uzemi souvisi s Nivhim potokem. | jeho tok se béhem let ménil diky

melioraci a vystavbé odvodriovacich kandld. Tyto zmény probéhly mezi lety 1838 a 1947.

V grafu 1 mUZeme vidét, Ze nejvétsi rozlohu vidy mély tfi skupiny vyuziti. Tim byly lesy, orné
pldy a trvalé travni porosty. Lesy byly nejvice rozlehlé v roce 1838. O sto devét let pozdéji
méla svou nejvétsi procentudlni rozlohu kategorie orné pudy — 28,4%. Kategorie trvalych
travnich porosti zaujimala svou nejvétsi rozlohu na zacatku nového tisicileti tedy v roce

2000, kdy presahovala pres 35% rozlohy zajmového uzemi.
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graf 1 Srovndni zastoupeni kategorii v letech 1838 — 2015

4.2 ZMENY VE STABILITE KRAJINY

K vypoctu zmén ve stabilité krajiny byl vyuzit Koeficient ekologické stability, Koeficient miry

antropologického ovlivnéni a Koeficient ptvodnosti kulturni krajiny.

4.2.1 KOEFICIENT EKOLOGICKE STABILITY K ¢

Pti vypoctu tohoto koeficientu jsem postupovala zplisobem, kdy jsem do nestabilnich prvki
ekosystému zasadila plochy ornych pld a zédstavby jednotlivych let, zbytek ploch (lesy, vodni
plochy, trvalé travni porosty a skupiny stromU a kfovin) jsem zasadila do stabilnich prvkd

ekosystému.

Podle koeficientu ekologické stability krajiny byla a je oblast zdjmu prirodé blizkym Gzemim
s prevahou ekologicky stabilnich struktur a nizkou intenzitou antropologického vyuzivani
Tento fakt vyplyva i z toho, kde se zkoumanad oblast nachazi - oblast byvalych Sudet, které
jsou historicky malo vyuZzivané a pro to je zde krajina skoro pfirodni. Ovsem v padesatych

letech minulého stoleti bylo zajmové Gzemi zemédélsky hojné vyuzivano (tab. 6).
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tab. 6: K, v jednotlivych letech

Rok Ko Charakteristika

Krajina prirodni a ptirodé blizka s velikou prevahou ekologicky
1838 4,72 | stabilnich struktur a malou intenzitou vyuzivani

Celkem vyvazena Krajina, technické oblasti v souladu s piirodnimi
1947 2,32 | strukturami

Krajina prirodni a ptirodé blizka s velikou prevahou ekologicky
1973 3,35 | stabilnich struktur a malou intenzitou vyuzivani

Krajina prirodni a ptirodé blizka s velikou prevahou ekologicky
2000 25,82 | stabilnich struktur a malou intenzitou vyuzivani

Krajina prirodni a ptirodé blizka s velikou prevahou ekologicky
2015 39,74 | stabilnich struktur a malou intenzitou vyuzivani

4.2.2 KOEFICIENT MIRY ANTROPOGENNIHO OVLIVNENI K (5,

Vysledky koeficientu ndm opét potvrzuji, Ze oblast zajmu sice byla pomérné intenzivné

vyuzivana, ale i presto je krajinou pfirodni a pfirozené prirodé blizkou (tab. 7).

tab. 7: Koeficient miry antropogenniho ovlivnéni

1838 1947 1973 2000 | 2015

V\'/sledek K{ao}

0,21 0,43 0,14 0,01 0,02

4.2.3 KOEFICIENT POVODNOSTI KULTURNI KRAJINY K (p k)

Vsechny vysledky zkoumanych let vychazi vyssi nez 1, z Cehoz vyplyva, Ze oblast vyzkumu je

stabilni krajinou (viz graf 2).

47



VYSLEDKY

60
50 /
F /
3 40
2
[
[}
£ 30
S
5] =0— K(pkk)
S 20
o
T /
O T T T T 1
1838 1947 1973 2000 2015
Zkoumany rok

graf 2 Vyvoj koeficientu pivodnosti kulturni krajiny ve zkoumanych letech

4.3 ZMENY VYVOJE PLOCH

Zmény vyvoje ploch mezi zkoumanymi lety jsem zhodnotila pomoci dvou index(, kterymi

jsou Index zmény a Index vyvoje plochy jednotlivych kategorii za urcité obdobi.

4.3.1 INDEXZMENY I,

Ve vétsiné pripadech (1838 a 1973, 1838 a 2000, 1947 a 1973, 1947 a 2000, 1947 a 2015,
2000 a 2015) doslo k méné nez jednoprocentni zméné. AvSsak mezi zkoumanymi lety 1838 a
1947 vychazi index na 35,5%. Nejvétsi zménu jsem zaznamenala pfi vypoltu zmény mezi
pocateénim a koncovym rokem, 1838 a 2015. Vysledek vypoctu indexu za tuto dobu vysel

vice nez 100 %.

4.3.2 INDEX VYVOJE PLOCHY JEDNOTLIVYCH KATEGORI{ ZA URCITE OBDOBI I,

tab. 8: Index vyvoje plochy jednotlivych kategorii ve sledovanych letech

1838 - 1947 - 1973 - 2000 - 1838 -

Kategorie / zkoumana obdobi | 1947 1973 2000 2015 2015

lesy 67,2 100,6 108,1 113,2 82,7
orna plda 172,1 38,9 26,7 56,7 10,1
skupiny strom( a krovin 645 160 111,7 73,8 851,2
trvalé travni porosty 454,4 212,2 1111 84,6 906,2
vodni plochy 180 51,6 84,3 100 78,3
zastavba 40 66,5 414,3 98 108,2
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Nejvétsi zvySeni hodnot indexu vyvoje plochy u kategorie lesd podle indexu I, probéhlo mezi
lety 2000 - 2015. Naopak nejmensi zména, snizeni této kategorie, probéhla hned mezi lety

1838 - 1947. Mezi ty 1947 - 1973 probéhlo jen nepatrné zvétseni této kategorie.

Kategorie ornych pid se nijak moc nezvysSovala, ba naopak spiSe se zmensovala. Jediné

zvyseni této skupiny probéhlo 1838 - 1947.

Veliké navyseni probéhlo u kategorie skupiny strom( a krovin, kde jsem spocetla, Ze ve
zkoumaném obdobi 1838 - 1947 zvétsila nejvice. Naopak jediné zmenseni této

charakteristiky vyuziti pad bylo mezi lety 2000 - 2015.

Obdobné je to i s kategorii trvalych travnich porosti, ve vsech letech se tato skupina

zvétSovala (nejvice opét v obdobi 1838 - 1947), ovsem mezi lety 2000 - 2015 se zmensila.

Vodni plochy se spiSe zmenSovaly, az na roky 1838 - 1947, 2000 - 2015. V prvnim uvedeném
obdobi se kategorie zvétsila. Naopak za posledni obdobi se plocha nijak neménila, coz

dokladd i fakt, ze v této dobé se pocet vodnich ploch nijak neménil. Vysledek indexu je 100.

Ani kategorie zdstavby se nerozriistala. Naopak se zmensSovala. Jen mezi obdobim 1973 -

2000 narostla.

V poslednim sloupecku tabulky s vysledky vidime, Ze vysledky indexni analyzy jsou spravné.
Ornd plda a lesy se rapidné zmensily, naopak skupiny stromu a kiovin a trvalé travni porosty
se hodné zvétsily. | rozloha kategorie zdstavby se zvétsila jen malinko a to i presto, zZe byla
vétsina obydlenych oblasti zni¢ena. Ale od pocatku nového tisicileti se se jedina poz(stala

obec zacala opét rozsirovat.
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5 DISKUZE
Bakalafskych a diplomovych praci se stejnym zamérenim jako tato — analyza vyvoje krajiny -

bylo napsano nékolik (napt. Casoprostorové zmény rybnika Stard Oleska v oblasti PR Stard
Oleska — M. Haluskova, 2011; Sledovdni zmén krajinné struktury v katastru Labskd strdn
pomoci archivnich leteckych snimki — R. Pérez, 2012; Analyza zmény vyuZiti krajiny v
katastru RiZovd — O. Cernohouz, 2011; Vyvoj olomouckého pfedmésti Lazce v pribéhu 19. a
20. stoleti — R. Kaluzik, 2013; ...). Avsak stéZejni praci pro mé byla bakalarka A. Bartové —
Zmeény krajiny v povodi Katefinského potoka v 19., 20. a 21. stoleti (2015). Ve své praci se
zabyva oblasti lezici nedaleko mé zajmové oblasti.

Hodnoceni krajinné pokryvu jsem provadéla na zakladé zvolenych kategorii: les, ornd pida,
trvalé travni porosty, skupiny stromi a kfovin, zdstavba a vodni plochy. K analyzam jsem
vyuZila mapové podklady Stabilniho katastru, ¢ernobilé letecké snimky a novodobé
ortofotomapy. Nejhodnotnéjsim zdrojem informaci jsou letecké snimky a ortofotomapy,
které zachycuji dany okamzik krajinného pokryvu.

Modelové Uuzemi v okoli obce Nova Ves charakterizuje nejen jeho poloha byvalych Sudet, ale
i to Ze se jedna o povodi potoka. Plidy jsou zde silné podmacené.

Prvni analyza spocivala ve vyhodnoceni celkového vyvoje zvolenych kategorii krajinného
pokryvu.

U kategorie orné ptidy jsem zaznamenala podobny trend, jako sledované lokality v Usteckém
kraji zkoumané Pérezem (2012), Cernohouzem (2011) a Ehertovou (2011). Ve viech tfech
pripadech od devatendctého stoleti do 50. let 20. stoleti ornd pida procentné hodné
vyrostla. Ovsem po 70. létech se nase vysledky rozchdazeji. ProtoZze ma zkoumana oblast je
podmacend, rozloha orné pudy zacala v této dobé klesat. Vysledky v ostatnich uvedenych
pracich ukazuji, Ze velikost ornych pdd jinych oblasti zac¢ala klesat az v 90. letech. Na druhou
stranu Bartova (2015) ve své praci uvadi ubytek ornych pid jiz od 50. let dvacatého stoleti.
V oblasti jejiho vyzkumu byl opacny nejen trend velikosti ornych pud, ale i velikosti lesd,
jelikoz zde jejich rozloha narustala jiz v 50. let 20. stoleti.

Stejné tak jako v Pérezové (2012) a Cernohouzové praci (2011) rozloha lest od
devatenactého stoleti do prvni poloviny dvacatého stoleti nejprve klesla, potom vsak ve

druhé poloviné 20. stoleti zacala opét stoupat.
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DISKUZE

Prace Péreze (2012) vykazuje Uplné opacny trend vyvoje zdstavby — po celou dobu se zde
zdstavby rozrlstala. KdeZto v mé praci zastavba nejprve silné klesala a od nového tisicileti
zacCala opét nepatrné stoupat.

Vysledky analyz kategorie trvalych travnich porosti v mé préci vychdzely obdobné jako u
Cernohouze (2011) — s nar@istem ornych pad se sniZila rozloha trvalych travnich porost( a
naopak se snizenim ornych pud rozloha trvalych travnich porosti opét vzrostla.

Dalsi analyzy, které jsem v praci vyuzila, byly indexni. Prvnim timto indexem byl Koeficient
ekologické stability (Kes), ktery do své prace zaradil i Pérez (2012). OvSem jeho vysledky
ukazuji, Ze oblast jeho vyzkumu byla vidy intenzivné vyuzivanou. Vysledky Kes pro mou
oblast vychazeji tak, Ze krajina zde byla spise pfirodni, diky jiz nékolikrat zmifiovanym

podmacenym pudam a jejich nesnadnému vyuziti. Tyto vysledky potvrzuje i Koeficient

antropogenniho ovlivnéni (Kao). Nejvyssi vysledek tohoto koeficientu jsem vypocetla pro rok

1947 — 0,43, coz ale nijak neovliviiuje fakt, Ze krajina zde vZdy byla spiSe pfirodni. Kaluznik
(2013) se ve své praci zabyval méstskou ¢asti Olomouce a proto jsou jeho vysledky opacné.
Krajina jeho zajmu byla vidy degradovana.

Ostatni kategorie vyuZiti pdd, s nimiz jsem pracovala, ale nejsou zde uvedeny, nemély nijak
zvlast zajimavy pribéh zmén. Za zminku stoji pouze vodni toky, které se ménily pouze mezi

lety 1838 a 1947 (Pfiloha 8).

Indexni analyzy a mapy zamokieni pdd na Geoportdlu SOWAC-GIS potvrdily, Ze jsem mapové

podklady zpracovala spravné.
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ZAVER

6 ZAVER
Cilem této prdce bylo zjistit, jaké probéhly na zkoumaném Uzemi zmény, jaky je jejich rozsah
a jak k nim pomohl ¢lovék. Na zakladé vektorizované mapy Cisatskych otiskl a leteckych

snimkd z 50., 70. let, 2000 a 2015 byl analyzovdn a popsdan vyvoj pokryvu krajiny sledované

oblasti okolo Nivniho potoka.

Po zpracovani mapovych a leteckych podklad(i jsem ziskala souhrn vSech zmén, k nimz zde za

177 zkoumanych let doslo.

Podstatou téchto zmén byly obmény vyuzivani zemédélské krajiny. Na zac¢atku zemédélskou
krajinu hojné vyuzivali jednotlivci, po druhé svétové valce doslo ke znarodnovani a
kolektivizaci zemédélstvi, kdy se rozsifovala pole — vodni plochy a okraje lest byly nahrazeny
ornou plidou, zni¢ena a opusténa drive obydlena mista nahradila orna plda, pozemky se

zcelovaly a rozloha dfivéjsich remizk(l se také zacala zemédélsky vyuzivat.

Celd oblast Ceského lesa méla stejny osud, ktery postihl i mnou zkoumanou oblast
(PrROCHAZKA, 2009). Béhem druhé svétové valky byla vétSina obci znicena a vysidlena.

V padesatych letech dvacatého stoleti zacala probihat kolektivizace zemédélstvi a plochy
ornych pld se zvétSovaly. Pomérné dlouhou dobu bylo toto Uzemi intenzivné zemédélsky

vyuzivano. Jeho vyuZivani se vSak na zacatku devadesatych let dvacatého stoleti zvolnilo.

Nejvétsi zmény probéhly pravé ve druhé poloviné dvacatého stoleti. Tyto obmény probéhly

nejen diky rozlozeni obyvatel, ale i diky proméndam zemédélského vyuziti krajiny.

| pfesto Ze mistni krajina byla hojné zemédélsky vyuzivana, vysledky ekologickych analyz
ukazuji, Ze ono zemédélské vyuziti ji nijak neuskodilo. Po celou sledovanou dobu je tato

oblast pfirodé velmi blizka.

Na zavér je nutné poznamenat, Ze obrazova a mapova data mohou byt cennou pomickou
pro studium krajiny a jejich zmén. Tento zplsob ziskavani informaci je jednou z moznosti jak
krajinu zkoumat. | pfes urcité nepresnosti, jenz v pribéhu zpracovani a objasnéni mohou
vzniknout, Ize vysledky podobnych krajinnych vyzkum vyuzit napriklad v oblasti ochrany

prirody (napft. ochrana Sudetské krajiny, revitalizace vodnich tok, apod.).
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ABSTRAKT

ABSTRAKT

Bakalafska prace se zabyva sledovanim a hodnocenim ¢asoprostorovych zmén vyvoje krajiny
v povodi Nivniho potoka od 19. do 21. stoleti.

Pro hodnoceni zmén byly pouZity staré mapy, historické letecké snimky a soucasné
ortofotomapy. VSechna tato rastrova data byla ru¢né vektorizovana v programu ArcGIS
Desktop 10.2. K analyze vysledk( byly pouZity prostorové a statistické analyzy.

Vysledky analyz nejen ukazaly, Ze i pfes zemédélské vyuziti je zkoumana oblast krajinou

pfirodni a pfirodé blizkou, ale byly vyuZity i pro stanoveni zmén krajiny v zajmové oblasti.

Klicovd slova: Nivni potok, Nova Ves, Sudety, vyvoj krajiny, zemédélské vyuziti

ABSTRACT

The bachelor thesis deals with the observation and evaluation of time-space changes of the

landscape development in basin of Nivni potok from the 19th to the 21st century.

Old maps, historical aerial photographs and current orthophotomaps were used for
evaluations. All of these raster data were manually vectorized in ArcGIS Desktop 10.2. The

spatial and statistical analysis were used to analyse the results.

The results of the analysis not only showed that the agricultural use, the studied area is
natural and close to nature, but they were also used to determine landscape changes in the

area of interest.

Keywords:Nivni potok, Nova Ves, Sudetenland, landscape development, agricultural use
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Priloha 7: Rozlohy a procentudlni podil vSech kategorii béhem let 1838 - 2015

1838 1947 1973 2000 2015

Kategorie/rozloha ha % ha % ha % ha % ha %

lesy 12912647 78,8 | 8674460 53| 8728705 53,3 | 9432277 57,6 | 10674580 65,2
orna puda 2697140 16,5 | 4642857 28,4 | 1807957 11 482187 2,9 273431 1,7
skupiny strom( a krovin 49360 0,3 318363 1,9 509396 3,1 569236 3,5 420164 2,6
trvalé trvani porosty 536467 3,3 | 2437849 14,9 | 5172508 31,6 | 5745858 35,1 | 4861342 29,7
vodni plochy 164022 1 295379 1,8 152423 1 128466 0,9 128466 0,8
zdastavba 15479 0,1 6207 0 4126 0 17091 0 17132 0
celkova rozloha 16375115 100 | 16375115 100 | 16375115 100 | 16375115 100 | 16375115 100

Priloha 8: Zmény tokii zdjmové oblasti mezi roky 1838 a 1947

Zmény toku mezi lety 1838 a 1947
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Vyhotovila: Zderka Faltusova
Datum: 6. 1. 2017
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Rozdil plochy orné puady v zijmovém tzemi v letech 1838 a 1947 Rozdllplochyforneipudyiv.zaimovenmd ermivileteci1 9471 973
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Rozdil plochy orné pldy v zdjmovém tzemi v letech 1973 a 2000
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Priloha 10: Rozdily plochy lesii v zajmovém tzemi

Rozdil plochy lesti v zajmovém uzemiv letech 1838 a 1947
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Pfiloha 11: Rozdily plochy trvalych travnich porostii

Rozdil plochy trvalych travnich porostt v letech 1838 a 1947
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Rozdil plochy trvalych travnich porostt v letech 1973 a 2000
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Priloha 12: Rozdil plochy zdstavby

Rozdil plochy zastavby v zdjmovém tzemi v letech 1838 a 1947
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Priloha 13: Celkové zmény v zdjmové oblasti

Mapa celkovych zmén mezi lety1838 a 1947
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Mapa celkovych zmén mezi lety 2000 a 2015
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