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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadanim prace? ......cccoeeeeevereeecrrierernnn, X ano [ ne
2. Nechybi v praci formulaF Zadani .........ccceeeeeeevecreeeeceeeceeeeereereesesnsseenenen: DX neChybi chybi []
Nechybi v praci Prohldsent ? .........cceeoeveeeennee. ... nechybi chybi []
Nechybi v praci OBSaR 7 ..c.occevereveereiereeieiisiessesessessssessesaessesemessessesennesnoes 124 NECHYDI chybi []
Nechybi v praci kapitola Literattra? ............eiveeeeeooeveeeeseeeeeeeversen. [X] nechybi chybi []
3. Je ¢lenéni price logické a prehledné?.........c.oooouuiiiuriiveieciseee e B4 ano [] ne zcela [ ne
4. Je diskuse logicka a s dobfe zdiivodn&nymi ZAVErY?........ccoeuvvviviiveiciniccennns ano ] ne zcela [ ne
5. Je kapitola zaver jasng formulovana? ............e..eceveveeeereeerseessssiesissesssnennns PKano  [Jnezcela [Ine
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace? ........co.ecuvceveevnnnenn. D) ano ] ne zcela [Ine
7. Je seznam pouZitych zdroji informaci bez chyb .......cocovveeevveeciceicrinne [] ano ne zcela [Jne
LT ano [] ne zcela [ ne
8. Je cizojazydné resumeé bez chyb? c..c.cooveriiiiiiiicecrere s ano [ ne zcela [ ne
9. Jsou viechny obrizky, tabulky a pfilohy nezbytné?...........c.covvvvrrvevevemrenn. ano [] ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a pfilohy dostatedné kvalitni? .........covven.. X ano [ ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? ........ccceveveveverinvesssisssessierssneen. P4 @ano [ ne zeela [ne
12. Jsou taxonomicks pojmy Bz ChYb? .....cccisisminissssmoisssssssisassssssessonses [ ] ano ne zcela [Jne
13. Doporuéujete praci k 0bhajobs? ..........c.ccevorvereeroreeceereerscesesrssesseressesseeenens P 210 [ ne
14. Dopliite hodnoceni prace:.......ccccooceecevricevnnennrn, ... 4] vyborng
] velmi dobte
[] dobfe
] nevyhovujici
15. Do diskuse navrhuji 0tAzKu V& ZNBMHT «...coveeeieeeieiieeieeisieinneetet ettt et e e e e ree e st s s s e e sttt sa e ot se s e s emsemeseseens

Pokuste se zhodnotit potencidlni nebezpeéi a rychlost ifeni skumpy ve

Nedilnou a povinnou soucdsti hodnoceni kvalifikacni prdace je slovni vyjddieni se k praci
s podrobnym uvedenim pi¥ipominek a zditvodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formulire.

BP Karoliny Tlaskalové je souéasti rozsahlého vyzkumu probihajiciho na izemi celé Plzng, na
kterém se pod mym vedenim podileji 4 studentky, z nichz kazda zpracovava ¢tvrtinu tizemi Plzné.



Cilem vyzkumu je zjistit skuteény rozsah invazi druhu Rhus typhina ve velkém mésté, na piikladu
Plzné, které je fadu let v tomto sméru podrobné studovano.

Bakalantka vypracovala bakalafskou préaci na 75 stranach véetné piiloh. Velmi aktivné se
zapojovala do prace celého tymu, ktery vyzkumnou problematiku fesil.

Prace zacind trochu nestandardné terminologickym slovni¢kem. Poté nasleduje tivod
s charakteristikou druhu, a jeho vyuZitim, jsou definovany cile BP, dale literarni reserse, zplisoby
likvidace,

Dalsi kapitolou je Metodika prace, ktera je podana struéné a vystizng, autorka vysvétluje metodiku
terénniho vyzkumu i metodiku experimentalni ¢asti prace.

Vysledky prace piinaSeji nova zjisténi i potvrzeni hypotéz. Bakalantka pracovala v terénu velmi
samostatné a nad ziskanymi daty pfemyslela a snaZila se je seriézné zpracovat.

Diskuse a zavér jsou standardné odvedeny. Rozsahly soupis literatury a zdroju svéd¢i o autordiné
poctivém pfistupu ke zpracovani zadaného ukolu.

Poznamky k citacim:
s. 27 je chybné citovan Kubat 2002, je to Kubat et al. 2002
s. 39 — posledni fadek, za kufiva nema byt te€ka, aZ za citaci.

s. 42 — Matuskova a kol. — autofi musi byt uvedeni

K prici mim nékolik form:ilnich pFipominek:

V praci je minimum pieklept, tu a tam se jisté najdou, ale Groveii prace vyrazné nesniZuji, napf. s.
17 chybi mezera pfed m, pokud je kurzivou odborny nazev, zavorky uz kurzivné nejsou (s. 20)

Autorka disponuje dobrou ¢estinou, pfesto nékteré obraty jsou méné srozumitelné, napf. véta:
Rostliny na plochach tvofi spole€enstvi, ve kterém dominuji a dochazi k vytlaovani pavodni flory.

Chyby v odbornych nizvech rostlin:
- misty nejsou latinské nazvy kurzivou, napt. s. 8 Rhus

S. 8 Cotus misto Cotinus

Zaver:

Autorka pracovala velmi samostatné, ale na druhé strané nepodcefiovala mozné konzultace a vzdy
chodila dobfe pfipravena a s konkrétnimi dotazy. V terénu odvedla opravdu mnoZzstvi seriézni
prace a stejné tak se s nadSenim vrhla do pfipravy experimentu. Bakalantka se velmi dobie naucila

pracovat s odbornou literaturou a nebala se pustit do jakéhokoliv ¢lanku. Praci doporucuji
k obhajobé a hodnotim ji stupném vyborné.

V Plzni, 29. 8. 2017

Podpis: ’ | (] »~ ra



