POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Politko Ize zaSkrinout dvojim poklepdninm levim taditkem mysi

Titul: Stav lu€nich biotopi, které jsou pFfedmé&tem ochrany maloplo$nych zvIa3té chrianénych vizemi v Ceské
republice
Autor priace: Johana Skuhrova

Autor posudku: Mgr. Petra Vignerova

1. Jsou v souladu titul a obsah price se zadanim prace?..................ccooeceeeee...... X ano [Ine
2. Nechybi v praci formulaf Zadani ?..........ccccovvvivivieesssniicieseseeeeeeeereneen X nechybi chybi []
Nechybi v praci ProflaSeni ? .....ocooeeceeeieeecee et nechybi chybi []
Nechybi v Praci OBSAN 7 ..covvveveieeieeeeereseeesesseeseessssss e sssss e seeseseeeeeeesaes nechybi chybi []
Nechybi v praci kapitola Literatura? ............ooevvevevieveenisssessseeneeeseesieens nechybi chybi []
3. Je Elenéni price logické a ptehledné?..........coocoveeeeeeeeeeeeeeeee e ano [] ne zcela [ ne
4. Je diskuse logicka a s dobfe zdfivodn&nymi ZAVErY? .......oveeveeeeeeeeeeeesrereeenn. ano [ ]nezcela [ ne
5. Je kapitola zaver jasné formulovand? .............c.ccvvuevveeeveesceeeessesssssssessennen ano [ ] ne zcela [1ne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace?........coceuvieierersisininenas [ ano X ne zcela [Ine
7. Je seznam pouZitych zdroj informaci bez chyb .......ccovvevieeeeeeee e, (] ano X ne zcela [ ne
T T s ok oo St AR RS KA A SR S SA [ ano ne zcela [ ne
8. Je cizojazytné resume bez chyb?......oooceiiviiireieeeceeeee e se e e e X ano ] ne zcela []ne
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a piilohy nezbytné?........ccccoooovveveverreeennes ano [ ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a piilohy dostatedng kvalitni? ................... X ano [ ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? ..., [] ano ne zcela [ ne
12. Jsou taxonomické pojmy bez chyb? .....eoiveieececeeeneereeeeeeeeeeeeee e, PKlano [ ne zcela [ ne
13. Doporugujete praci k obhajobe? ..........ovvveveeuieceereceieececceeee s sesesenns ano [ ne
14.. Doplilte hodNOSEnt PIACES v mmmsraserrssssssassseresssisis st [] vyborng
velmi dobte
[ dobre

[] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni: V zdvéru zmifujete, Ze nejmensi celkovy podil rozlohy
biotopii z fady T v MZCHU ma Plzeiisky kraj. Mohla byste vysvétlit tento 1idaj a vice ho
rozvést?

Nedilnou a povinnou souédsti hodnoceni kvalifikaéni price je slovni vyjddieni se k prdci
s podrobnym uvedenim pripominek a zditvodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formulire.



Pfedkladana bakalarska prace Johany Skuhrové v rozsahu 118 &islovanych stran a 21 stran pfiloh
ma4 standardni strukturu bakalafské prace a spliuje také dalsi zakladni poZzadavky kladené na tento
typ kvalifikaénich praci a nechybi v ni Zadna z povinnych ¢asti. Autorka pouZiva celou fadu zdrojt
informaci, které cituje v textu. Postup prace je fadné popsén v kapitole Metodika. Vysledky prace
jsou zhodnoceny a okomentovany v kapitole Diskuse.

Obsah prace odpovida zadani a s mensimi vyhradami se da fici, Ze splnila cile uvedené v zadéni.

Z vécného hlediska pova:‘éuji praci za zdafilou vzhledem k celkové naro¢nosti tématu a rozsahu
prace Autorka se moZna ponékud vice zabyvala teoretickymi kapltolaml které rnajl 50 stran a pote
v Casové tisni zpracovavala prakticky zaméfené kapitoly. BohuZel pravé zavérecné Casti prace jevi
nejveétsi nedostatky a to hlavné na formalni Grovni.

Mé namitky se proto tykaji pfedeviim formalni upravy a jsou nasledujici:

Drobné preklepy — vyskytuji se v mensi mife — napiiklad na stranach 15, 105, 106,
Jazyk — misty nejasna sdéleni (Dobfe zndmé jsou negativni, které vedou k ubytku motyli —s.
105). Tento problém vykazuji kapitoly ke konci prace.

e Seznam literatury — publikace nejsou sefazeny podle abecedy, seznam internetovych zdrojii neni
dopracovan, nékteré publikace zcela chybi (publikace ¢islo 8, 19, 29, 31). Internetovy zdroj ¢islo
33 neni citovan v textu. Od Cisla 32 nejsou internetové zdroje ¢islovany v zavorkach.

o Citace zdroji v textu — v kapitole Diskuse jsou nékteré citace (s. 105 a 106 mimo vétu aZ za
teckou.

o Na strandch 17 a 18 pokracuje text aZ na dalsi strance, ackoli by mohl navazovat rovnou.

Za pozitivni povaZzuji mnoZstvi naro¢né prace s daty a jejich zpracovanim a vyhodnocenim a také
volbu tématu, kterému zatim nebyla vénovana pozomosti ziejmé i kviili jeho naroénosti.

Pfes uvedené namitky doporucuji bakalarskou praci Johany Skuhrové k obhajobé a navrhuji
hodnotit ji klasifikaénim stupném velmi dobfe.
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