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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadAnim prace? ...........ccveersevercrecires ano [Jne
2. Nechybi v praci formuldf Zaddni 2. nechybi chybi []
Nechybi v praci ProRIGSeni T ........cvvevovenrnenrneeesneinsnsissssiesssssssssssines nechybi chybi []
Nechybi v Praci OBSal 7 ....cvveverveirerieesriseesessesiessississesiscsssassssasssnssssinns nechybi chybi []
Nechybi v praci kapitola Literatura? ..., PX| nechybi chybi []
3. Je &lendni prace logické a prehledné?........coo.oooccuivuereriscirerieisnisieesnseinens ano [ ] ne zcela [ ne
4, Je diskuse logicka a s dobfe zdlivodnénymi ZAVETY? .........cveveverernmnnrsninininns [ ano ne zcela C ne
5. Je kapitola zavér jasné formulovana? .........c.ccoevenreurereeremvmrenissesssssesnnes ano [ ne zcela [ ne
6. Jsou spravng citované zdroje informaci v textu prace? ........coevvivcrevricrernnns X ano [] ne zcela [ ne
7. Je seznam pouzitych zdrojil informaci bez chyb .....ccocvvvevecirerovcireniecenne. [ ano X ne zcela [ ne
AP s racennsssminprannessraesspmsssasnamessessnnessssssni s A BART RS ] ano X ne zcela e
8. Je cizojazyEné resumé bez chyb? ........ccoccvveivenirermrennicnenneens e ccaecececaeenes X ano [ ne zcela e
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a piilohy nezbytné?.........o.ceurererecerecrecencanee ano [ ] nezcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrazky a ptilohy dostatedng kvalitni? ...........cc... [ ano ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? ....cccccoevvvierriccinsicinineee e [ ano ne zcela [ ne
12. Jsou taxonomické pojmy bez chyb? ......ccovocrececnicvienniinnnninisesnnnss [Jano ne zcela (D ne
13. Doporuéujete praci k 0bhajob&? .......coeueverereercereirermrsreermnsesesieessessessnens X ano [1ne
14. Dopliite HOANOCEN PTACE: ......ovevervverrsressssssssesssesssmsesssmsssssssssssessssssenenees 0] VYDOME
] velmi dobte
[] dobte

[] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otazky ve znéni:

1. Naskytla se Vam prileZitost navitivit lokalitu je§té v dalSich letech (béhem vegetacnich sezén 2015-2016) a
pokud ano, a) podafilo se nalézt dal$i druhy rostlin, b) ovéfit vyskyt upolinu evropského, c) zrevidovat stav
populace zdkonem chrinéného kosatce sibifského?

2. MiiZete prosim upfesnit, kde byla nalezena ostFice lesni (Carex sylvatica) a jaka byla vitalita jeji populace?
Tento druh ostFice m4 totiZ optimum svého vyskytu v lesnich biotopech (stinn: stanovisté listnatych a smiSenych
lesii).

3. Podafilo se Vam predat ziskané vysledky z priizkumu Odboru Zivotniho prostiedi Krajského iiFadu Plzefiského
kraje?

4. Jak byste zhodnotila vhodnost stivajiciho managementu zkoumaného vizemi ve vztahu k udrZeni druhové
pestrosti luénich biotopi a vitalité populaci vzdcnéjsich druhii rostlin (vhodnost terminu senosede, kvalita odklizu
pokosené travni hmoty apod.)?



piedem dékuji za zodpovézeni poloZenych otdzek.

Nedilnou a povinnou soucdsti hodnocenti kvalifikacni prdce je slovni vyjadreni se k praci
s podrobnym uvedenim pripominek a zditvodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formulire.

Bakalaisk4 prace Katefiny Troppové se zabyva podrobnym floristickym prizkumem Iu€niho
komplexu v povodi Lhiteckého potoka. Ve studii je kvalitné a pfehlednym zplisobem zpracovana
charakteristika zkoumaného tizemi, rovnéz i historie vyuzivani zdej$ich pozemkt a je zminé&na take
historie botanického vyzkumu.

K dosazeni vyty€enych cilt uvedenych v Zadani bakalafské prace autorka pouzila vhodnou
metodiku a v pribéhu celé vegetaini sezony r. 2014 se systematicky vénovala sbéru dat. ZjiSténe
vysledky jsou prezentovany vhodnou a srozumitelnou formou, s praktickymi vystupy pro regiondlni
ochranu pfirody a krajiny. Byly ziskiny nejen podrobné tudaje o druhové pestrosti flory v
jednotlivych plochich vymezenych dle riznych typl biotopd, ale také data o aktudlnim vyskytu
invaznich rostlin ve vymezeném uUseku nivy Lhlteckého potoka. Z hlediska praktické ochrany
piirody jsou rovn&Z cenné zakresy vyskytu ochranaisky vyznacnych druhii do kopie leteckého
snimku (obr. 6 na str. 21) a invaznich druht rostlin do situaéni mapky (obr. 8 na str. 29).

Celkovy seznam zji§ténych druhd prezentovany v kap. 7.3 ma piehlednou formu a vlastni nalezy
jsou porovnavéany s vysledky pfedchozich prizkumi ucinénych v letech 2008 a 2009 dvéma
&lenkami Zapadoéeské poboéky CBS L. Pivoiikovou a J. Novou.

Nalez vzacného drobysku nejmensiho (Centunculus minimus) byl ve spolupraci s vedouci
bakalafské prace RNDr. Sylvii Pechackovou, Ph.D. ziro€en ve dvou publikacich regionalniho 1
nadregiondlniho vyznamu. V kap. Diskuse se autorka pokusila zhodnotit stav populaci vybranych

vvvvvv

Fotodokumentace studované lokality byla vhodnym zplisobem umisténa do pfiloh.

K praci mam nasledujici pripominky:

a) Co se tyte grafického provedeni obrazki, obr. 1-6 by si rozhodné zaslouZily prezentaci ve
vét§im provedeni (minimalné v rozmérech, jaké maji obr. 7-8).

b) V peélivé zpracovaném seznamu druht (kap. 7.3) se navzdjem shoduji latinské a Ceské nazvy
pro jednotlivé prezentované taxony, pficemz pro latinské nazvy byla dodrZzena nomenklatura dle
studie Kubat et al. (2002). Ojedinéle viak byly zjistény chyby v prezentaci latinskych nazvi, napf.
na str. 22: Achillea millefoliumagg. (misto Achillea millefolium agg.), na téZe str. je chybné uveden

latinsky nazev pro ovsik vyvyseny — Arrhenatheru melatius (misto Arrhenatherum elatius).



Byla dodrZena standardni prezentace latinskych nazvi rostlin kurzivou, aviak odborné atributy
sect., ssp., agg. apod. se uvadéji bez kurzivy (tedy napf. nikoliv Pastinaca sativa ssp. urens, ale
Pastinaca sativa ssp. urens).

¢) V kap. 8 Diskuse byl srovnavan soucasny vyskyt vybranych zajimavéjSich druht se starSimi
nalezy v ramci Plzeiiska. Z praktického hlediska neni diivod sdélovat informace o vybranych
druzich ve dvou riiznych podkapitolach: udaje z podkapitoly 8.1 Komentafe k druhtim (str. 30) a
podkapitoly 8.2 Porovnani s pfedchozimi prizkumy (str. 36) je mozné bezproblémove sjednotit do
jedné podkapitoly. Pii srovnavani poctu nalezenych druht z vlastniho prizkumu a z let 2008 a
2009 (str. 36, graf ¢. 2) je zapotiebi vzit v uvahu, Ze zvlasté u jednoletych druht je béZny jejich
nepravidelny vyskyt na jednom a témze stanovisti v prib&hu jednotlivych let (napf. drobny polni
plevel drchnigka rolni — Anagallis arvensis apod.).

d) V kap. Diskuse by si zaslouZily podrobng&j$i komentaf i dal§i dva nalezené druhy uvedené v
Cerveném seznamu CR: vrbovka tmavé (Epilobium obscurum — C3) a rozrazil &titkovity (Veronica
scutellata — C4a). Zajimavé by bylo okomentovat také vyskyt krabilice zapas$né (Chaerophyllum
aromaticum) §ifici se v poslednim desetileti do rliznych biotoptl na Plzefisku nebo méné bézného
jestiabniku okoli¢naté¢ho (Hieracium umbellatum), jehoz uplatnéni je limitovano nedostatkem
vhodnych biotopt.

e) Komentat k vyskytu obou nalezenych invaznich druhti by bylo vhodné prezentovat ve vlastni
podkapitole a v samostatném odstavci okomentovat vyskyt bolSevniku velkolepého (Heracleum
mantegazzianum).

f) Cast kap. Diskuse mohla byt vénovana celkovému zhodnoceni managementu ve studovaném
uzemi z hlediska udrZeni a podpory druhové pestrosti flory.

g) Co se tyce citace literatury, autorka predlozené prace zvladla citovani pouzitych zdroji v textu
veelku bez problémil. Men$i nedostatky byly zjistény v celkovém piehledu citované literatury
uvedeném v zavéru studie (kap. 12, str. 42).

1. V piipadé praci, na nichZ se podilelo vice autorti, chybi jednotny styl citace, napf. Hada¢ E.,
Sofron J. et Vondracek M. (1968) vs Pivorikova L. a Kiivankova K. (2007) vs Kaplan Z.... & Brina
J. (2016). V celkovém ptehledu literatury je dvé€ma riznymi zplisoby citovdna jedna a tataZz
publikace: Kubat et al. (2002): K1i¢ ke kvéteng Ceské republiky.

2. V textu je spravné citovan odkaz na aktualizovanou verzi Cerveného seznamu rostlin CR
(Grulich 2012), v celkovém pfehledu citované literatury je vSak uveden chybny rok vydani
publikace: Grulich 2002.

3. V textu je citovan odkaz na publikaci 8. svazek Kvéteny CR (editofi St&pankova J., Chrtek J.

et Kaplan Z., 2010), v seznamu literatury v8ak citace tohoto zdroje zcela chybi.



7 4. Publikace Zvlasté chranéné rostliny Plzenského kraje vydana v r. 2007 je v seznamu literatury
: :'"-vénkovﬁ(_ (2007), zatimco v textu je uvedeno Pivorikova (2007).
A ou formou, tu a tam se viak VYSkYmou vety, které by si

y.bdstavﬂc odshora). Velmi ziidka se vyskytu_]l pieklepy, napt. ve
byla sestavena tabulku druh..." misto tabulka druhi (str. 39, tieti

”.edem k celkové velmi dobré urovni predloZené prace — po odborné i praktické strance —
: :.,é{;rhuji hodnotit ji klasifikatnim stupném vyborné. Nabizi se zde vhodn4 prilezitost opublikovat
ziskané vysledky ve zjednodulené formé v regionalnim ¢asopise Erica, ktery vydava Zapadodeské

muzeum Vv Plzni.

Datum: 2. 6. 2017 Podpis: Ivona Maté&jkova
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