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autorka: MONIKA BLAHOVA,
studijni program: Utitelstvi matematiky pro 2. st. ZS,
téma: »Grobnerovy baze a eliminacni idealy*

Autorka predlozila k obhajobé diplomovou praci, ktera svym obsahem pfesahuje standardni
napln vyuky obvyklé na pedagogickych fakultach.

V prvni kapitole autorka definuje potfebné pojmy a jejich vlastnosti, na jednoduchych
soustavach nejcastéji dvou rovnic maximalné o tiech neznamych ukazuje, jak ze soustavy
eliminovat zvolenou neznamou dosazenim, pfictenim vhodného nasobku a také uzitim piikazu
Eliminate, ktery je soucasti programu Mathematica. Druhé kapitola je vénovana eliminaci neznamé
ze soustavy dvou rovnic 0 dvou neznamych pomoci Sylvesterova rezultantu. Vypocty determinanti
bylo mozno provést jen v dostupnych programech, ¢imz by se diplomantka vyhnula chybam pii
jejich vycislovani. Nasledujici kapitola obsahuje potiebné pojmy souvisejici s Grobnerovymi
bazemi a vypocty Grobnerovych bazi idedlli generovanych polynomy, které ptislusi nékterym ze
soustav zadanych v druhé kapitole. S ohledem na téma prace mné v této casti chybi souvislost
Grobnerovych bazi s eliminaci. Tematicky ustfedni Ctvrtd kapitola se opird o feSeni nékolika
prikladd, v nichz se zpravidla pozaduje nalezeni feSeni soustavy. Soustavy jsou feSeny viceméné
mechanicky ¢aste¢né s dopomoci pocitace (GroebnerBasis, Solve) bez vétsi navaznosti na
uvedenou teorii, kterou bylo vhodné a potfebné pomoci ptikladl zptistupnit. V tom vidim hlavni
nedostatek prace. Posledni kapitola je ukdzkou uziti eliminace nezndmé ze soustavy v dikazech ctyt
geometrickych vét.

Na nékterych mistech se autorka vyjadiuje matematicky neptfesné. (Napi. na str. 18
v souvislosti se Sylvesterovou matici se piSe ,,...v prvnich m fadcich matice budou hodnoty
polynomu f (x)...; na str. 18, ,,rezultant polynomu*; na str. 19 , Matice fadu n = 3 se fesi pomoci
Sarrusova pravidla.”; na str. 23 .,...sestavime matici a zni udélame determinant“; na str. 34
»...soustavu rovnic oznatime f =y + 3x — 4x> a g = x + 3y — 4y*.«)

Nékteré drobnosti jsou spiSe formdlniho charakteru. (Napt. riizné tadkovani na str. 9, 40;
nejednotnost v oznaceni komutativniho télesa — k v 1. kapitole, T v 2. kapitole, F v 3. kapitole;
ptedlozky ,,v*, ,,s* na koncich tadkili na str. 33, 34, 44, 57; na str. 5345 jsou rizné idealy oznaceny
stejné; na riznych mistech — str. 54 a 56 — je ¢islo nula zapsano ruzné: ,,0, ,,0%; Casté a nadbytecné
uzivani slova ,,nam* — na str. 44 pétkrat; chybi seznam zkratek a symbolt.)

Pieklept a pravopisnych chyb mohlo byt méné. (Napi. chybéjici tecka za vétou na str. 7s,
str. 44; chybgjici carky mezi polynomy nebo vétami na str. 8, 54; ,,nasi povodni soustavy rovnic.*
na str. 8; ,,... se budeme vénovat Grobnerovy baze.* na str. 106; ,univessity™ na str. 17,; ,,pradku“
na str. 20;; na str. 23, 30, 40 ,,proménd®, na str. 25 ,,proménna*; na str. 39 ma byt ,,—16x2y “ misto
,,—16X2y2“; na str. 41 ,,...kterou by tvofili polynomy*; na stejné stran¢ ,,... a normalni tvar tohoto
polynomy.*; na str. 42 ,,Polynom @i nepatii ..., a proto ji ...“; na str. 43 , Nyni se tedy ovéfime nase
vysledky...“.)

Ocenuji praci autorky s matematickymi programy a nezbytnou tvofivost, kterou musela uplatnit
pti hledani vhodnych piikladt. Doporucuji uznat ptedlozenou praci jako diplomovou. Pokud
autorka vhodné€ zodpovi otazky poloZené pii obhajobé, navrhnu hodnoceni stupném velmi dobre.

V Plzni dne 1. 8. 2016
Mgr. Martina Kasparova, Ph.D.
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Néameéty pro diskusi pii obhajobé:

Pro¢ redukovanou Grébnerovu bézi tvori polynomy s, g3 a jejich nasobky (viz text na str. 42*3)?
Na prikladech objasnéte definici 4.1 na str. 48.

Uved’te spravné znéni véty o rozsifeni a vysvétlete ji na vhodnych ptikladech.

Jak je definovan orientovany obsah trojuhelniku a jak byly vyvozeny vztahy na str. 643?



