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PredloZzena diplomova prace pojednava nematematickipeimich tlohach, jejichz
zadani se opira o skdteosti vychazejici z jinych obtyv tomto konkrétnim ippads o
nekteré oblasti mediciny, a je raddna do dvou &tSichéasti — obecné a praktické. V obecné
¢asti autorka nejprve vymezuje pojem aptikulohy, klasifikuje je a nastilje postup jejich
reSeni, nasledrpak dava aplikéni tlohy do souvislosti s RVP a matematickou grarosti,
piicemz vychdzi z vyzkuintykajicich se matematické gramotnosti nejetR; ale i
v mezinarodnim srovnani (PISA, TIMSS). V Zav obecn&asti jsou nakonec stanovena
pravidla pro vytvéeni aplik&nich aloh. V praktické€asti nasledé& autorka pedstavuje
jednotlivé ji gipravené aplikéni tlohy a éekavané vystupy, kaz popisuje prbeh
experimentu vifd¢ tercie Masarykova gymnazia v Plzni. Kapitola j@lténa ukdzkou
diskuze studefitMasarykova gymnéazia s MUDr. Janemiki8em na téma vyuziti
matematiky v medicih

Prace nabizi ve své praktickdsti pongrné zajimave spojeni Skolské matematiky
s konkrétni oblasti lidské&nnosti, ktera se na prvni pohledibe zdat matematice na hony
vzdalena. Z tohoto pohledu sediggdna o dosti vhodny #gob motivace zaka student ke
studiu matematiky, nelicsami vidi pinos a nutnost matematice porozinportvadz se s ni
setkaji i v oborech, v nichz to vice nidémtekané. Co se &g obsahu jednotlivych Ukibl
v praci uvedenych, jedna se pestrogsioi. Fitom jde vesnis o Ulohy vcelku jednoduché,
avsSak i tak je nutné se na jejitdBeni dostate¢ soustedit, aby Zaci netlali zbytezné chyby,
coz autorka sama komentuje v popisu provedenéheriexgntu.

Na druhou stranu se v textu bohuzel vyskytugjake chyby (vizte Floha
oponentského posudku diplomové pracédsfpze dosti velk&ast z nich jsou pouze
.-hedopateni”.

Kontrolou plagiatorstvi v systému Thesis nebyigt#ny shody s dalSimi dokumenty
a prace je tedygvodnim dilem autorky.

Prace spiuje pozadavky kladené na Urdvdiplomové prace, a proto ji dopa@uji
uznat jako praci diplomovou a navrhuiji ji hodneatiiprém velmi dobie.

V Plzni dne 15. V. 2017 PhDr. Lukas Honzik, Ph.D.



Priloha oponentského posudku diplomové prace

Nazev:Aplika ¢ni tlohy ze zdravotnického prostedi
Autorka: Magda Kubecova

1 - posledni odstavec: ma bytast&né” misto ,cast&né”;
15 - posledni odstavec 2.2.1: ,evropskychistéteré se éastnili“ — ma byt y misto i;
- posledni odstavec 2.2.1: ,viSe uvedené&enma byt y misto i;

18 - prvni odrdZzka seznamu: ,kterou si vybral sampéki*;

22 - zadani gikladu 1: spravaje zapis ,8kg ditti“ (osmikilogramovému diti), nikoliv ,8
kg ditti*;

23 - zadani gkladu 2: spravéje zapis ,u 92kg muze*, nikoliv ,u 92 kg muze*;

26 - zadani gikladu 6: v textu je zvlastritddkovani;

27 - zadani gikladu 8: ,dopordgenadenni davkana denje 2 gna dert

30 - zadani gikladu 11: v textu je pouzito ,infuze“ i ,infazeQboji je¢esky sprave, ale
vhodné by bylo nadzvoslovi sjednotit (totéz platiagani pikladu na stra#53);

33 - zadani gkladu 16: ze zadani vyplyva, Ze pacient dostapléki bolesti jednorazavl
hodinu po uloZeni naizko, pro p@itani by bylo vhodné text vhodmpravit;

34 - graf¢. 1: neni vyznéena posledni hodnota na gadnicich [10; 200];

37 - zadani gkladu 22: ,spravaje zapis ,2% roztok" (dvouprocentni), nikoliv ,2 %
roztok®, a taktéz ,1% koncentraci“ (jednoprocentng ,1 % koncentraci;

38 - zadani projektd. 1: spravi ma byt ,50 hodin®, nikoliv ,,50hodin*;

40 - tabulkag. 7: ve sloupci ,Zaokrouhlené hodnoty (°)" byinbyt praw ty zaokrouhlené
hodnoty, navic by bylo vhodné nahradit symbol resthe symbolems;

41 - Postup: zde by #lo byt nico jiného (popis postupu) nez strohy dvoupoloZksegnam
sestavajici z tabulky a sestaveni grafu;

- graf¢. 2: pro gehlednost by bylo dobré pouzit vice barev (ne pouzeé odstiny
oranzové) neboimat popiskyinnosti gimo k jednotlivym diim kol&ového grafu;

42 - zadani gikladu 24: ,jsou naordinovany diuretika“ — ma byinésto y;

- otadzky: otazk&. 5 je nevhod& poloZzena (nebo Spatzodpo¥zena), nebdv rozmezi
100-200 ml (za hodiny — to jaiZity zamé&eny udaj, bez & I1ze otazku pochopit i
takto: Jak dlouhy byl interval, nez pacient n&ihe thrnu 100-200 ml m&? — Trvalo
to 4 hodiny.) pacient néd v prab¢hu 5., 7., 10.-18., 20. a 22.-24. hodiny;

43 - zadani gikladu 25: sodasti zadani by pro uplnostha byt i vyphovana tabulka;

44 - otazky: misto ,pacientovo léky“ ma byt ,paciemydéky, totéZ plati pro odpadi na
strare 45;

46 - na stra 46 pedchazi tabulka. 11 tabulku. 10 na stra#47;

48 - 2. odstavec: ,podrzeny vysledek” — ma byt ,padtry*;

- 4, odstavec: popisitly a jeji vyuky matematice bydhpredchazet popisurfpravy
experimentu, kteréemu byla podrobena (ten se nacted2i a 3. odstavci);

50 - komenté k priikladu 3: misto ,se 100 % U&mnosti“ ma byt iejme ,se 100%
aspEsnosti*;

52 - tabulka¢. 12: v tabulce s&Zko orientuje, jednotlivéisla znamenajiisla giklada, ale
co s nimi? pokud ma podle vSeho platit zasadalex®w tabulce jsou jednodussi,

e

vpravo sloZi¢jsi, mélo by to tu byt zmiano;

Otazky k obhajots
1. Uvedte piklady ulohy se signalem a s antisignalem, tlolspuladu £asem a proti

toku ¢asu, Ulohy typu stav + stav = stav, stav + operatstav a operator + operator =

operator. (str. 3 a 4)



. Je interpretace vysledku matematické tlohy na dgleslovni tlohy mozna vzdy?
Pokud ne, jaké mohou nastat problémy? (str. 5)

. Na strag 14 jeifeceno, Ze Bmeiti studenti jsou na tom hroz8patr, na stras 15 je
Némecko vedeno jako 5. nejlepsi. Jak to je?

. P¥i nevyuZiti celé ampule se zbytek znehodnocujeramyje/likviduje. Jak je toto
provadno a dokladovano? (str. 23, 51)

. Jedné se o jediny dostupny Paralen (Paralen 5@0) lme narazit i na jiné? (str. 27)



