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Uvod

Manzelstvi, jakozto jeden znejstarSich socidlnich institutd lidské
spole¢nosti, nejspise od nepaméti vyvolavalo potiebu pravni Upravy, kterd byla
Casto Uzce spjata s nabozenskymi normami, nebot’ tomuto institutu byl mnohdy
piisuzovan vyssi bozsky pivod. V tomto ohledu se o pravni tpravu manzelského
prava v zapadni spolecnosti nejvice zasadila katolicka cirkev. Po nékolik stoleti
bylo v jeji kompetenci upravovat manzelské pravo a diky svému silnému vlivu ve

statech toto pravo i prosazovat.

Snatek je spojenim muZe a Zeny ve svazku, ktery je z pohledu cirkve
nerozluény, slouzi potfebdm manzell a jeho ucelem je zplozeni a vychova déti
V duchu katolické cirkve. Kiest'anska forma manzelstvi ovlivnila vyvoj snatkl a
jejich podobu v celé Evropé a zni se rozsifila i na dal$i kontinenty. Zavedla
princip monogamie, pouze od nerozlu¢nosti manzelského svazku bylo

V modernim pravu opusténo.

Na uzemi Cech se zadal projevovat vliv cirkve na stitni pravo jiz
s pfichodem kiestanstvi. Prvni pravni pamatkou, kterd se nadm dochovala, jez
zakotvuje kiest'anské principy do statniho prava, je Zadkon sudnyj ljudem. Poprvé
vném také nachdzime upravu snatku a manZzelského prava pro nase Uzemi.
Nésledujici vysady Boleslavovy a konecné dekreta Bfetislavova pfedavaji do

rukou cirkve feSeni manZzelskych spori a kompetence ve vécech snate¢nich.

vvvvv

manzelského prava Tridentsky koncil, na kterém doslo ke vzniku tridentské formy
uzavirani manzelstvi, kterd je pozdéji reflektovana nejen v cirkevnich ptedpisech,
ale stala se zakladnim kamenem pro zapadni spolenost ve véci uzavirani
manzelstvi. Podle tridentské formy jsou konstruovany zikony tykajici se

siate¢nich obfadu cirkevnich i1 obCanskych.

Tridentskou formu uzavirani siatku piejal i VSeobecny obcansky zakonik
zroku 1811, ze kterého postupné prameni manzelské pravo v Cechach az

Kk soucasné tprave.



Tato diplomova prace je kompilaci nejvyznamnéjSich bodu v historicko-
pravnim vyvoji uzavirani snatkd. Od nejstarSich prament prava az do soucasnosti
budu pojednavat o upravach manzelského prava, dulezitych zménach a

novelizacich.

Prace je délena do sedmi kapitol. V prvni ¢asti se zabyva vyvojem siatku
v kanonickopravni upravé. Zminény jsou tfi milniky V historii tohoto vyvoje,
tridentsky dekret o manzelstvi, Kodex kanonického prava z roku 1917 a druhy
Kodex kanonického prava z roku 1983. Nasledné je ukézéana uprava z posledniho

kodexu.

V druhé c¢asti jsou predstaveny nejstar$i pravni pamatky upravujici
manzelstvi na nasem uzemi, Zdkon sudnyj ljudem, vysady Boleslava II. a dekreta
knizete Bietislava, kterymi byla pfedana moc rozhodovani ve vécech

manzelskych do rukou cirkevnich soudu.

Nésledné se ve vyvoji cirkevnich snatkii pfesunu do 18. stoleti, které
pfineslo vyznamné snahy o reformaci manzelského prava a uzavirdni siatku.
Predstavim prvni snahy Marie Terezie o Upravu obcanského prava a nasledné
obcanského zakoniku roku 1811. Toto dilo bylo vyznamnym pravnim pramenem,
ze kterého vychéazely nasledné¢ mnoha dalsi pravnicka dila. V siiate€nim pravu je
silné inspirovan kanonickou upravou manzelstvi, v mnohych dalSich oblastech

pak vychazi z prava fimského.

Dalsi kapitola se zamétuje na vyvoj prava v obdobi od roku 1918 do
nabyti u€innosti ObCZ. V tomto obdobi nastaly pro cirkevni snatky pomérné
bouflivé zmény, v roce 1919 byla zavedena absolutni nabozenska svoboda pro
uzavirani manzelstvi, bylo zruSeno piednostni uzavirani cirkevnich snatkll pro
katoliky, zavedla se fakultativni volba formy snatku. Toto obdobi snatecni
volnosti vSak bylo ukonceno v pribéhu nacistické okupace a obligatornich
civilnich snatki pro obyvatele protektordtu némeckého plvodu, ktefi byli
prohldSeni za némecké statni pfisluSniky. Nasledné po kratkém navratu
V povalecném obdobi k alternativni formé uzavirani siatku v roce 1950 dochazi

k zavedeni obligatorniho ob¢anského manzelstvi. Od tohoto roku az do roku 1992
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neni umoznéno uzavirat cirkevni siatky, pokud nebylo nejprve uzavieno
manzelstvi obcanské. Po roce 1992 je opét zavedena alternativni forma uzavirani
snatku. Naslednou novelizaci zdkona o rodin€¢ zakonem ¢. 91/1998 Sb., pak

dochazelo k upravam pozadavkl na uzavirani cirkevniho siatku.

Soucasna pravni uprava je v paté kapitole, zabyvam se v ni piekazkami
uzavirdni manzelstvi a vznikem manzelstvi podle zidkona ¢. 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik. Piedstaveny jsou ob¢ formy manzelstvi, které jsou
V soucasnosti platné, obcansky a cirkevni. Pro cirkevni snatek je nasledné popsan

cely obfad uzavirani manzelstvi v katolické cirkvi.

Dale piedstavim dvé odlisné pravni Gpravy, které maji jiné staty. Nejprve
Upravu alternativni formy uzavirani siatku, kterd je na Slovensku, nasledné

obligatorni siatek v Némecku.

V zavérecné Casti prace se v ivahach de lege ferenda zaméfim na otazky,
zda by mélo byt povoleno vSem cirkvim a ndbozenskym spole¢nostem umoznéno
konat obfady, pii kterych se uzavird manzelstvi, a zda by méla byt nadale

zachovana alternativni forma uzavirani snatkua.

Ucelem této diplomové prace je kompilace historického vyvoje cirkevnich
statkll, predstaveni jejich soucasné¢ podoby a v zavéru prace pak vyhodnoceni

perspektivy existence fakultativniho uzavirani cirkevnich siatkt.



1. Snatek v kanonickém pravu

Manzelstvi v nasi tradici vychazi z katolického pojeti. Katolicka cirkev
vytvoftila zakladni pravidla, ktera dala zaklad dalSim pravnim Gpravam a stoji jako
stavebni kameny civilniho pojeti manzelstvi. Pro vyvoj snatecného prava se stal
nejdilezitéjSim bodem Tridentsky koncil, ktery reformoval manzelstvi
V kanonickém pravu. Podle Tridentského dekretu zvaného ,, Tamesi® byla
pojmenovana cela forma uzavirani snatku, které fikame tridentska. Druhou

dalezitou kapitolou v uzavirani manzelstvi z hlediska katolické cirkve jsou

Kodexy kanonického prava z let 1917 a 1983.

1.1 Tridentsky dekret

Tridentsky koncil byl 19. vSeobecnym snémem, ktery svolal papez Pavel
III. Tento sném zasedal v celkem tifech etapach v letech 1545 az 1563, aby
projednal zalezitost dogmatické povahy a reformoval cirkev.! V roce 1563 byl na
24. zasedani vydan ,,Dekret o reformé manzelstvi* (Decretum de reformatione
matrimonii), ktery je podle prvniho slova v ném obsazeném zvan ,, Tamesi . Jak
Jjiz bylo vySe zminéno, tento dekret zakladd formu manZelstvi, kterd je

reflektovana pozd¢ji v kanonickych 1 nekanonickych pravnich pfedpisech.2

Dekretu Tamesi pfedchdzi dogmaticky dekret zvany , O svdtosti
manzelstvi“. V jeho dvanacti kanonech vymezena nauka cirkve ve vécech svatosti
manzelstvi. V této casti nalezneme zakotvené zakladni piekaZky manzelstvi.
V kan. 7 je zakotvena monogamnost manzelstvi, vV kdn. 8 se stanovuje ptrekazka
ptibuzenstvi, tedy dvé zakladni piekazky, které se dochovali 1 v svétském pravnim

systému.

Dekret Tamesi se sklada zosmi hlav. Jeho prvni hlava se zabyva

vvvvvv

povinnost ohlaSek, které se maji ucinit celkem tfikrat a to ve svate¢ni dny, které

! HRDINA, Ignac Antonin. Kanonické pravo: déjiny prameni, teorie, platné pravo. 2. vyd. Plzef:
Ales Cengk, 2011. Str. 41

2 HRDINA, Ignic Antonin. Prameny ke studiu kanonického prdva. Plzeh: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék, 2007. Str. 76
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nasleduji po sob¢. Tyto ohlasky maji zabranit svatbam jiz diive sezdanych osob,
které ale uzavieli prvni manzelstvi v tajnosti. V pribéhu ohlasek ma kazdy, kdo vi
o piekdzce branici manzelstvi, moznost o této prekdzce obezndmit farafe a
snoubence. V ptipadé, Ze snatku nic nebrani, ptikro¢i se k samotnému obiadu.
Faraf se béhem obfadu dotdze snoubenct, zda souhlasi se snatkem, nupturienti
projevi vzajemny souhlas a nasledné je faraf pronese formuli: ,,Spojuji vds
V manzelstvi ve jménu Otce i Syna i Ducha svatého ““, nebo pouzije obdobnd slova

podle mistn¢ obvyklého obfadu.®

Ohlasky mohou byt omezeny v poctu, pokud je k tomu divod, ptipadné od
nich mize byt upusténo. V takovém piipadé se vyzaduje pti snatku pifitomnost
dvou az tii svédki a farafe. Pokud by nebyla dodrzena ptitomnost farare a alespoil
dvou svédkl, stdva se takové manzelstvi neplatnym. Ptitomnost téchto osob je
novym prvkem zavedenym pravé v Tamesi a zakladajicim tridentskou formu

rr o~ o 4
uzavirani snatkua.

Ackoliv papez Pius IV. promulgoval bulou Benedictus Deus vSechny
dekrety vydané na koncilu, jejich uvedeni do praxe se siln€¢ pozdrzelo vlivem
svétské vrchnosti, ktera ne vzdy byla oteviena témto reformam. Diky této
neakceptaci dekretlli se jejich realizace protdhla téméf na jedno stoleti, béhem

kterého tak existovali ,,tridentska“ a ,,netridentska* mista.”

1.2 Kodexy kanonického prava

Prvnim Kodexem kanonického prava je Kodex zroku 1917 (dale
CIC/1917). CIC/1917 byl vysledkem né¢kolikaleté rektifikacni prace, kterou
odstartoval papez Pius X. vroce 1904. Pfi¢inou tohoto rektifika¢niho pocinani

byla rozttisténost dosavadnich pravnich sbirek. Pius X. se rozhodl, ze je zapotiebi

vytvofit jednotnou upravu prava katolické cirkve, kterd by byla obsaZzena

¥ HRDINA, Ignic Antonin (ed.). Dokumenty tridentského koncilu: latinsky text a preklad do
Cestiny. Vydani prvni. Praha: Krystal OP, s.r.0., 2015. Str. 207

* HRDINA, Ignac Antonin. Tridentsky dekret Tametsi. Revue cirkevniho prdva. Praha: Spole&nost
pro cirkevni pravo ve spolupraci s Ceskou kiestanskou akademii, 1998, R 11(3/1998), str. 235

> HRDINA, Ignac Antonin. Kanonické pravo: déjiny prameni, teorie, platné pravo. 2. vyd. Plzef:
Ales Cengk, 2011. Str. 42
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Vjediném zékoniku.® A&koliv byl CIC/1917 dokoncen jiz roku 1914, k jeho
promulgaci doSlo az v roce 1917. Dlivodem bylo vypuknuti prvni svétové valky a
smrt papeze Pia X. Zakonik tak byl promulgovan az za papeze Benedikta XV.
apostolskou konstituci Providentissima Mater Ecclesia roku 1917. U¢innosti pak
nabyl 19. kvétna 1918 pod nazvem Codex luris Canonici, Pii X Pontificus

Maximus iussu digestus Benedicti Papae XV autoricate promulgatus. ’

V roce 1963 jsou na pokyn papeze Jana XXII. zahajeny rektifikacni prace
dosavadni pravni upravy kanonického prava, které pozdé¢ji vyusti ve vydani
nového Kodexu kanonického prava (dale CIC/1983). Divodem nového
prepracovani CIC/1917 byla jeho zastaralost a potieba upravy systematiky.®
CIC/1983 byl vyhlaSen papezem Janem Pavlem II. v roce 1983 a nabyl G¢innost
jesté téhoz roku dne 27. listopadu. Uplnym nazvem CIC/1983 je Codex luris
Canonici autoritae loannis Pauli PP. Il promulgatus.®

CIC 1983 se déli na sedm knih, v§eobecné normy, bozi lid, ucitelsky uiad
cirkve, posvécujici sluzba cirkve, majetek cirkve, cirkevni tresty a soudni a
mimosoudni fizeni. Pravé do knihy IV., kterd se zabyva posvécujici sluzbou

cirkve, spada i svatost manzelstvi.

1.2.1 Uzavirani manZelstvi podle kanonického prava

Otazka manzelstvi je v CIC/1983 zafazena do knihy IV., ktera se zaobira
posvecujici sluzbou cirkve. Zde je zatazeno do ¢asti prvni, staté VII., ktera je
délena na jednotlivé hlavy. Manzelstvi je svazkem trvalym, zaméfenym na
prospéch manzeli a plozeni a vychovu déti. Je svazkem nerozlucitelnym.
V katolickém pojeti je manZelstvi posvatnou véci, res sacra. Toto svatostné

postaveni vypliva z kan. 1055 §1, kde je feCeno, Ze mezi pokiténymi osobami je

® TRETERA, Rajmund Jiti. Cirkevni pravo. 1. vydani. Praha: Jan Krigl, 1993. Str. 33

"HRDINA, Ignac Antonin. Kanonické pravo: déjiny prameni, teorie, platné pravo. 2. vyd. Plzef:
Ales Cenék, 2011. Str. 45

® TRETERA, Rajmund Jifi. Cirkevni prdvo. 1. vydani. Praha: Jan Krigl, 1993. Str. 34

9 HRDINA, Ignac Antonin. Kanonické pravo: déjiny prameni, teorie, platné pravo. 2. vyd. Plzef:
Ales Cenék, 2011. Str. 49
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manzelstvi povySeno na svatost JeziSem Kristem. Z divodu této svatosti je dle

kan. 1056 manzelstvi pfisuzovéana zvlastni pevnost a nerozlu¢itelnost.™

1.2.1.1 Zneplatiiujici prekazky

CIC/1983 vyjmenovava piekazky manzelstvi, které vylucuji platné
uzavieni manzelstvi (impedimenta dirimentia). Diive byly ptekazky d€leny jesté
na zabranujici pfekazky (impedimenta impedientia) a to v CIC/1917, ale toto
déleni bylo odstranéno.™ Zneplatnujicimi prekazkami jsou tedy podle CIC/1983
vek, télesnd neschopnost, manzelsky svazek, rozdilné nébozenstvi, svéceni,
feholni sliby, tnos, zlo¢in, pokrevni ptibuznost, Svagrovstvi, vefejna pocestnost a

zakonné piibuzenstvi.

VEk nupturientl musi dosahovat Sestnacti let u muzl a ¢trnécti let u Zen,
aby mohlo dojit k uzavieni snatku. V kan.1083 §2 je umoznéno biskupskym
konferencim tuto hranici navysit.'? Tato piekdZka se snaZi zajistit alespon
zakladni zralost snoubencti z ditvodu slozitého zjistovani fyzické zralosti. Pomoci

IS TN r . cev ror . v - 13
minimalni vékové hranice se tak toto zjistovani zjednodusuje.

Té¢lesnou neschopnosti je minéna neschopnost k soulozi, ktera miize byt ze
strany muZe 1 ze strany Zeny. Tato impotence miZe byt absolutni, tedy vuci
komukoliv, ¢i pouze relativni, tedy pouze vii¢i danému partneru. Podminkou, aby
byla tato neschopnost povazovana za prekazku, je, ze predchéazela uzavieni

manzelstvi a je trvala. Pfekdzkou vSak neni neplodnost, pokud nebyla zataj ena.*

V piipadé, Ze ncktery znupturientd jiz diive uzaviel snatek, je toto
prekazkou uzavieni dal§iho manzelstvi, dokud ptedchozi stile trva. V piipadé

kanonického prava je ptekdzkou 1 jiz rozvedené manzelstvi ukoncené civilni

Y TRETERA, Rajmund Jifi a PRIBYL, Stanislav. Konfesni pravo a cirkevni prévo. 1. vyd. Praha:
Jan Krigl, 1997. Str. 237

" TRETERA, Rajmund Jifi. Cirkevni prdvo. 1. vydani. Praha: Jan Krigl, 1993. Str. 179

12 Kan. 1083 §1 a §2 Kodex kanonického prava: Ufedni znéni textu a pieklad do cestiny; Miroslav
Zednicek. 1. vydani,dotisk. Praha: Zvon, 1994.

¥ NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve: s ohledem na platné ceské pravo. 1. vyd.
Praha: Krystal OP, 2006. Str. 47

' HRDINA, Ignic Antonin. Kanonické prdavo: déjiny pramenii, teorie, platné pravo. 2. vyd. Plzef:
Ales Cengk, 2011. Str. 243
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rozlukou. Tim je minéno manzelstvi, které bylo rozvedeno statni autoritou,

nikoliv cirkvi. Totéz plati u prohlaseni neplatnosti.™

Ptrekazka v podob¢ rozdilného nabozenstvi je feSena v kdn.1086. Osoba
katolick¢ho vyzndni nemuze uzaviit platné manzelstvi s nepokiténou osobou.
Diive byl tento kanon v plném znéni: ,,Neplatné je manzelstvi mezi dvema
osobami, z nichz jedna je pokrténa V katolické cirkvi nebo do ni prijatd a
neodpadla od ni formdlnim ukonem, a druha osoba je nepokiténa. «16yy
soucasnosti byla vynata formulace ,,a neodpadia od ni formalnim vikonem *“, ktera
byla vynata i z n¢kolika dalSich kanonti. Timto vynétim byly tyto kdnony vraceny
do tvaru, vjakém byly v dobé ucinnosti CIC/1917. K t€émto zménam doslo

nabytim u&innosti motu properio Benedikta XVI. Omnium in mentem.*’

Svatost svéceni jahenského, knézského a biskupského zapficinuje
neplatnost uzavieni manzelstvi. Totéz plati i pro osoby, které jsou vazany

feholnimi sliby.

Prekazky zapfiinéné trestnym cCinem jsou piekazky unosu a zloCinu.
Nevésta je chranéna pfed manzelstvim zalozenym na unosu ¢i jejim zadrzovani,
pak neni tfeba dokazovat nedostatek jeji svobodné vile ke siatku, manZzelstvi je
automaticky neplatné. Unoscem miize byt jak muz, ktery s ni hodl4 manzelstvi
uzaviit, tak 1 kdokoliv jiny, kdo kona v jeho prospéch. Zlofinem je minéno
usmrceni manzela svého nebo druhé osoby, se kterou ma tento vrah v umyslu
uzaviit snatek, nebo osoby, které v souinnosti zapfi€inili imrti manzela nebo

manzelky jednoho z nich.'®

Pokrevni piibuzenstvi se stava pirekazkou tehdy, jedna-li se o osoby
ptfibuzné v pfimé linii mezi ascendenty i1 descendenty. V bocni linii jsou to osoby
do druhého stupné, tedy sourozenci plnorodi i polorodi. Pro Svagrovstvi plati

piekazka, jsou-li osoby seSvagfené v pifimé linii. Jako prekazka se bere i

> TRETERA, Rajmund Jifi. Cirkevni prdvo. 1. vydani. Praha: Jan Krigl, 1993. Str. 180

% Kan. 1086 §1 Kodex kanonického prava: Uredni znéni textu a preklad do cestiny; Miroslav
Zednicek. 1. vydani,dotisk. Praha: Zvon, 1994.

" NEMEC, Damian. Reforma Benedikta XVI. v oblasti svatosti svéceni a manZelského prava.
Revue cirkevniho prdva. Praha: Spoleénost pro cirkevni pravo, 2016, XX11.(64-2/2016), str. 71

¥ TRETERA, Rajmund Jifi a PRIBYL, Stanislav. Konfesni pravo a cirkevni pravo. 1. vyd. Praha:
Jan Krigl, 1997. Str. 250-251
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kvaziSvagrovstvi, coz je stav, kdy osoby zili v neplatném nebo vefejné nezndmém
manzelstvi. V takovém piipad¢ plati, ze tyto osoby nemohou uzaviit snatek
s rodicem druhé strany. Doslo-1i ke vzniku ptibuzenstvi osvojenim, jedna se o
piekazku zakonného piibuzenstvi a nelze uzavirat snatek v piimé linii a v druhém

stupni bo¢ni linie.*®

1.2.1.2 Vznik manzelstvi

Pro kazdého katolika je platnd pfedepsand forma manzelstvi, ktera je
ukotvena v CIC/1983. Tato forma vychazi z tridentské formy. Aby nupturienti
mohli uzaviit snatek, museji své manzelské sliby slozit v pfitomnosti zastupce
cirkve a dvou svédkd. ,,Jsou-li 0ba nupturienti pokrténi, udéluji si sloZenim
manzelskych slibit navzdjem svatost manzelstvi. Pokud je pokitén jen jeden z nich,
uzavrou takto prirozené manzelstvi kanonickou formou. Pokud vsak nepokitény
manzel prijme v budoucnu svatost kitu, manzelstvi v OkamZiku onoho kitu nabude

svdtostné povahy. Zdadného nového obiadu nebude tieba. «20

Snoubenci, kterym nejsou zndmi zadné prekazky k uzavieni manZzelstvi,
pred duchovnim zpisobilym oddavat vyslovi vzajemny souhlas, ktery je zakonné
projeveny. Timto souhlasem uzaviraji manzelskou smlouvu.?' |, Zviditni a
vyjimecnd povaha této smlouvy vyzaduje, aby obé strany uzaviraly manzelstvi na
zdkladé svého viastniho rozhodnuti. Z tohoto diuvodu manzelsky souhlas musi byt
projeven pouze svobodnou viili stran. ManzZelsky souhlas tedy nemiize dat nikdo
Jjiny. Ani rodice, ani cirkev, ani stat nemaji prdavo ucinit takové rozhodnuti misto

L. . . SO , W22
nupturientii. Tento poZadavek vyplyva rovnéz z prirozeného prava.

Uzavieni snatku pfedchéazi ohlasky, kterymi se zjiStuje, zda neexistuji
piekazky uzavieni manzelstvi. Kromé nich se také snoubenci podrobi pastoralni

péci, kterd ma zajistit jejich fadnou pfipravu na manzelstvi.

Y TRETERA, Rajmund Jifi. Cirkevni prdvo. 1. vydani. Praha: Jan Krigl, 1993. Str. 181-182

» TRETERA, Rajmund Jifi a PRIBYL, Stanislav. Konfesni pravo a cirkevni pravo. 1. vyd. Praha:
Jan Krigl, 1997. Str. 243

2 HRDINA, Ignac Antonin. Kanonické prdavo: déjiny pramenii, teorie, platné pravo. 2. vyd. Plzef:
Ales Cengk, 2011. Str. 239

2 PALLA, Jifi. Manzelsky souhlas v soutasném kanonickém pravu. Revue cirkevniho prdva
[online]. Praha: Spoleénost pro cirkevni pravo, 1999, R-13(2-99), str.94
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1.2.1.3 Vady manzelského souhlasu

Vadami manzelského souhlasu jsou stizeni ti, kdo nemaji
dostate¢né uzivani rozumu, trpi poruchou soudnosti, které mohou ovlivnit prava a
povinnosti manzelské, a nedostatecnd psychickd schopnost pfevzit podstatné
manzelské povinnosti. Dal§imi vadami jsou omyl, simulace manZzelského souhlasu
a podminka. Omylem je myslen omyl v osobé, tento se vSak vztahuje pfimo na
osobu jako takovou, nikoliv na jeji vnitini vlastnosti, pokud ty nezavdavaji
zéavazny duvod k neplatnosti. Druhym typem omylu je omyl co do jednoty,
nerozlucitelnosti a svatostné dlstojnosti manzelstvi, pokud byl tento omyl
determinujici k uzavieni manzelstvi, pak ¢ini manzelsky souhlas vadnym.
Simulaci manZelského souhlasu je takova situace, kdy vnéj$i kondni neodpovida
vnitinimu citéni osoby, tedy pokud navenek projevi souhlas s manzelstvim, ale
vnitin€ toto neodpovida. Nakonec je vada podminky, ktera, pokud je ucinéna do
budoucnosti, ¢ini manzelstvi neplatnym. Muze vSak byt ucinéna podminka do
minulosti a pfitomnosti a ta potom musi byt naplnéna, aby manzelstvi bylo

pla‘[né.23

2 Kan. 1095-1102 Kodex kanonického prava: Ufedni znéni textu a pieklad do cestiny : Latinsko-
Ceské vyd. s véc. rejsti. 1. vyd. Praha: Zvon, 1994
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2. Pocatky cirkevniho siatku v ¢eskych pravnich déjinach

Soucasti nejstarSich pravnich predpist, které se na nasem Uzemi
dochovaly, jsou i prepisy tykajici se manzelstvi. Uzavieni shiatku a nasledné
manzelské souziti jsou soucasti kazdodenniho zivota, proto bylo zapotiebi
ustanovit néjaka zakladni pravidla, kterymi je zapotiebi se fidit. Jiz tyto nejstarsi
ustanoveni vychazeji z pravidel katolické cirkve, kterd upravovala uzavirani

siiatku po vétSinu nasi pravni historie.

Témito nejstarSimi pamatkami jsou Soudni zakon pro laiky, jinak zndmy i
jako Zakon sudnyj ljudem, Vysady Boleslavovy a Dekreta Bietislavova. VSechny

tyto texty obsahuji Gpravy tykajici se manzelstvi.

2.1 Zikon sudnyj ljudem

Ve druhé poloving 9. stoleti byl byzantskymi misionafi Konstantinem a
Metodéjem sepsdn Soudni zdkon pro laiky. Tento pravni text je upravenym
pfekladem byzantského zakoniku Ekloga, ktery byl sepsan o stoleti dfive,
pravdépodobné doSlo kjeho vydani vroce 726. Zikon sudnyj; ljudem se
nedochoval v originale, nybrz v opisech. Nejstar§im opisem, ze kterého mizeme

cerpat, je opis ze 13. stoleti.?*

Soudni zékon pro laiky se sklada z 33 ¢lanki, které nemaji jasné danou
tematickou strukturu, v n&kterych piipadech ani nemaji iplnou pravni upravu.?

Kromé prava rodinného jsou obsahem textu i normy prava trestniho a procesniho.

Zakon sudnyj ljudem v oblasti rodinného prava stanovuje piekazky
uzavieni siatku. Prvni takovato prekazka je uvedena v ¢l. 7, ktery zakazuje siatek
mezi kmotrem a matkou kmotience nebo svou kmotienkou. Pfi poruSeni tohoto

ustanoveni se uvadi tresty svétské a cirkevni, kdy svétsky trest spoc¢iva v ponekud

* VOJACEK, Ladislav, SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzeii: Ales Cenék, 2010. Str. 35
2 BILY, Jifi L. Prdvni déjiny na vizemi Ceské republiky: vysokoskolskd ucebnice. Praha: Linde
Praha, a. s., 2003. Str. 99
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barbarském trestu zohaveni ufezanim nost. Cirkevni trest je oproti tomu méné

drasticky, rozluka t&chto manzeli a jejich pokéni po dobu 15 let.?

Prekazka ptibuzenstvi je stanovena v ¢l. 12. V pfipad¢ uzavieni snatku
mezi pokrevnimi ptibuznymi, dojde k rozluce takového stiatku.?” Na rozdil od
pfedchozi upravy, tato pretrvala az do dneSni pravni upravy, kdy prekazka
ptfibuzenstvi stale pretrvava. Stejné tak je stdle v zdkoné¢ piekazka jiz diive
uzavieného manzelstvi, kterd je v ¢l. 13 Soudniho zakona pro laiky. V pfipad¢, ze
muz uzavie druhé manzelstvi, ma dle tohoto zdkona dojit k zapuzeni pozdéji
ptijaté manzelky a piipadnych potomkt. Nasledné dochazi k télesnému trestu biti
a pokani po dobu sedmi let.?® V dnesni Gpravé samoziejmé nedochazi k tdmto

trestlim, ale trestni pravo stale zna trestny ¢in dvojiho manZzelstvi.

Posledni tupravou tykajici se manzelstvi je ¢l. 30a, ktery zaklada
nerozlucitelnost manzelstvi. Je v ném zdiraznén plvod manzelského spojeni
v Bozi vili. Néasledné jsou pak feSeny piipady, kdy jedin€é je mozno manzelstvi

rozlougit.?

2.2 Vysady Boleslavovy

Prvni dochovand pravni pamatka, ktera byla vydana pfimo na Uzemi
¢eskych zemi, jsou Vysady Boleslava II. Poprvé jsou zminovany v bavorskych
cirkevnich zaznamech® a dochovéany byly diky dilu kronikdfe Kosma. Vysady
byly vydany vroce 992%! knizetem Boleslavem II., ktery tak reagoval na své

neshody s biskupem Vojtéchem, jez se pokusil timto dokumentem urovnat.

Vysady Boleslavovy ukladaly tfi opravnéni pro prazského biskupa.

Jednalo se o vysady vybirani desatek, stavéni sakralnich objektd a rozlucovani

% 1. 7 Zakon Sudnyj ljudem

2 C1. 12 Zakon sudnyj ljudem

28 C1. 13 Zakon sudnyj ljudem

2% (1. 30a Zakon sudnyj ljudem

% VALES, Vaclav a BEJVANCICKA, Alexandra. Ceské stdtni pravo cirkevni. 1, Déjiny. V
Tribunu EU vydani prvni. Brno: Tribun EU, 2016. Str. 29

31 Ngkteré zdroje uvadgji rok 993.
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manzelstvi. Manzelstvi, kterd byla takto umoznéna rozloucit, byla ta, ktera byla

A r . ’ . 4 , .- 32
uzaviena mezi pokrevnimi pfibuznymi.

2.3 Dekreta Bretislavova

Primét Bfetislavovych dekret spociva v jejich postaveni jakozto prvniho
domaciho zékoniku v Cechach. Roku 1039 je vyhlasil knize Bietislav I. nad
hrobem sv. Vojtécha v Hnézdné. V tomto dokumentu je patrny silny vliv

kanonického preiva.?’3 V opise se nam dekreta dochovali v Kosmové Kronice.

,, ... toto jest mé nejprednéjsi a prvni prikdazani, aby snatky vase, které jste
meli dotud jako smilniste, a jako hloupa zvirata obecné, od té chvile byly dle
cirkevnich prikdazani zakonné, byly soukromé, byly nerozlucitelné, tak a nejinak,
aby muz S jednou choti a chot sjednim muzem spokojené Zili.“**V oblasti
manzelského pradva zakotvuji dekreta monogamni manzelstvi, které ma byt
uzavieno pouze cirkevnim snatkem, takovéto manzelstvi je pak pravné platné a
nerozlucitelné. V ptipadé¢ nedodrzeni piedepsanych pravidel byly spory feSeny
pted cirkevnimi soudy. Tyto ud€lovali nasledné sankce svétské i cirkevni. Jako
dikazni metoda se vyuzivalo ordalt, které mély prokazat Bozi vili a ukéazat vinu
osoby, jez jim byla podrobena. Vyuzita byla Sirokd Skala téchto diikaznich

prosttedkt, kuptikladu ordal vodou, zelezem a souboj em.®

2.4 Cirkevni soudy

Od vydani Bietislavovych dekret az do doby Josefa II. nalezelo
rozhodovani ve vécech manzelskych cirkevnim soudiim. Zpocatku se jednalo o
soudy katolické, ale postupné od 15. stoleti pfibyly i kaliSnické konsistoie (az do

r. 1620°%) a dalsi organy reformovanych cirkvi.¥

%2 VALES, Vaclav. Konfesni prdvo: privodce studiem. Plzen: Ales Cengk, 2008. 239 s.
Vysokoskolské ucebnice. Str. 69 - 70

% TRETERA, Rajmund Jiti a HORAK, Zaboj. Konfesni prdvo. Vydani prvni. Praha: Leges, 2015
str. 285

¥ KOSMAS. Kosmiiw letopis cesky [online]. V MKP 1. vyd. Praha : Méstska knihovna v Praze,
2011 [2016-10-27]. Str. 66

% KNOLL, Vilém, Petra SMRZOVA a Alena ZBORNIKOVA. Vybrané mezniky ceskych
pravnich déjin. 1. vydani. Dobra Voda: Ales Cengk, 2002. Str. 24

® MALY, Karel. Ceské pravo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995. Str. 76
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Spory fteSené¢ cirkevnimi soudy tykajici se manzelstvi zahrnovaly
nedodrzeni manzelského slibu, neplatnost manzelstvi nebo rozvody. V piipadé
nedodrzeni manzelského slibu se Casto soudili muzi, ktefi si timto snazili vynutit

snatek, piipadné odstupné od majetnych nevést.*®

% VOJACEK, Ladislav, SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské pravni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzeii: Ales Cengk, 2010. Str. 151
% KADLECOVA, Marta et al. Déjiny ceského soukromého prdva. Plzeii: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2007. Str. 132
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3. Snatek ve VSeobecném ob¢anském zakoniku

Vseobecny obcansky zdkonik (ddle ABGB) je vysledkem mnohaleté
vV nasi historii. Ani po jeho vydani vSak jeho promény neskoncili a neustale se

vyvijel.

Duvodem pro kodifikaci ob¢anského prava do jediného zakoniku byla
snaha o sjednoceni prava pro vSechny obyvatele. V ABGB tak bylo zakotveno

nejen rodinné pravo, ale také pravo vécné, dédické a zavazkové.

V poloving 18. stoleti za vlady Marie Terezie dochazi k prvnimu vétSimu
zasahu statu do manzelskych prav v podobé terezidnského natizeni o zasnoubeni a
manzelstvi osob nezletilych, které bylo vydano 12. dubna 1753 a dale v nafizeni o
zasnoubeni a manzelstvi vojenskych duastojniki ze dne 8. kvétna 1756.
Opravdovym zasahem do manzelského prava se vSak stava teprve obdobi vlady

Josefa 11.%°

Za vlady Marie Terezie je jesté zapocCata prace na kodifikaci rakouského
obcanského prava, kterd ov§em nebyla zcela Gspésna. Ackoliv byl ndvrh zékoniku
roku 1766 dokoncen, vysledek nebyl pouZitelny a prace na ném pokracovali i za
vlady Josefa II. Prvni dil VSeobecného obcanského zdkoniku (dale ABGB) byl
vydan roku 1786 a obsahoval 1 jiz dfive vydany manZelsky patent. ABGB byl pak

v konec¢né verzi vydéan roku 1811.

3.1 Historicky vyvoj predchazejici vydani ABGB

V roce 1726 vydal Karel VI. familiantsy dekret, kterym bylo zakazano
zidim snatky. Vyjimkou byli prvorozeni synové, ktefi se sméli oZenit a zalozit
rodinu. Tento zékaz platil pro celé uzemi habsburskych dédi¢nych zemi. Tento

zakaz byl zruSen az po vice nez sto letech, v roce 1848.%°

% KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského
soukromého prava. 1. Plzen: Ale§ Cengk, 2007. ISBN 978-80-7380-041-3. Str. 133

“ TRETERA, Rajmund Jiti a HORAK, Zaboj. Konfesni pravo. Vydani prvni. Praha: Leges, 2015.
Str. 303
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Za vlady Marie Terezie dochdzi k dalSimu zasahu statu do manzelskych
prav, ktery se tentokrat tyka SirSiho obyvatelstva, ne pouze jedné etnické skupiny,
Vv podobé¢ terezianského natfizeni o zasnoubeni a manzelstvi osob nezletilych, které
bylo vyddno 12. dubna 1753 a dale v nafizeni o zasnoubeni a manzelstvi

vojenskych diistojnikt ze dne 8. kvétna 1756.4

Marie Terezie zahgjila roku 1753 prvni prace na kompilaci spole¢ného
zakoniku pro rakouské a Ceské zemé. Codex Theresianus, jak se toto dilo mélo
nazyvat, nem¢l ptivodné pfimé zaméfeni, teprve kompila¢ni komice ho smétovala
soukromopravnim smérem. Prace na tomto zakoniku trvala tfinact let a vysledek
nebyl nijak uspokojivy. Marie Terezie nafidila piepracovani vysledného textu,

. I ’ . v . r oy ’ w7 42
jeho zkréaceni a zjednoduseni, ale ani nové zpracovani nebylo uspesné.

Vyznamné zmény v manzelském pravu a v kodifikaci soukromého prava
prinesla vlada Josefa II., ktery pokracoval ve snahach Marie Terezie piinést
unifikovany zdkonik pro svou fisi. Toleranénim patentem ze dne 13. fijna 1781
doslo k umoznéni uzavirdni sfatkli mezi katoliky a evangeliky, které¢ byly az
doposud nepfipustné.”® V roce 1783 doslo k sekularizaci manzelského prava.
Manzelskym patentem ¢. 117 ze dne 16. ledna doslo k piijeti manzelstvi do pojeti
smlouvy misto svatosti. ,, Ve starsich obdobich déjin platila na tizemi Ceskych
zemi naboZenska forma uzavieni snatku, a to jak pro krestany, tak pro Zidy.
Zalezitosti manzelského prava patvily do sféry prava ndabozenské obce manzelu.
Radikalni obrat do této oblasti pro dédicné zemé habsburské monarchie prines!
patent cisare Josefa II. ¢. 117 ze 16.1.1783. manzelské prdavo sekularizoval,
ponechal vsak ,,... cirkevni, reps. NabozZenskou formu uzavirani snatku “44 Doglo
k pfevzeti kanonickych zakonti do sekularnich a byla rozsifena zavaznost téchto
ustanoveni na pfisluSniky ostatnich cirkvi. Kromé pievzeti tridentské formy

uzavirani siatku a prekdzek manzelstvi, doslo také k vyjmuti manzelskych sporti

* KADLECOVA, Marta, Karel SCHELLE, Renata VESELA a Eduard VLCEK. Déjiny ceského
soukromého prava. 1. Plzeii: Ales Cenék, 2007. ISBN 978-80-7380-041-3. Str. 133

* VOJACEK, Ladislav, SCHELLE, Karel a KNOLL, Vilém. Ceské prdavni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzeii: Ales Cengk, 2010. Str. 442

* KADLECOVA, Marta et al. Déjiny ceského soukromého prava. Plzeii: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék, 2007. Str. 133

*“ HORAK, Zaboj. Alternativni forma uzavieni manzelstvi v Ceskych zemich ohrozena. Revue
cirkevniho prdva. Praha: Spole¢nost pro cirkevni pravo, 2006, R 33(1/06), 39-50. ISSN 1211-
1635. Str39 - 40
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z rukou cirkevnich soudt, které az do této doby ve vécech rozhodovali. Misto

nich nyni ve vécech rozhodovali soudy civilni.*

Pokracujici snahy o kodifikaci prava konecné vyvrcholily vydanim
prvniho dilu V8eobecného ob¢anského zakoniku dne 1. listopadu 1786. Zakonik
se skladal z péti casti, obsahoval upravu rodinnych vztahti, postaven sirotkl a
marnotratnych osob. Jeho soucasti se staly i pravni predpisy, které vysli od roku

1781, tedy jeho soucasti se stal 1 manzelsky patent.46

Kodifika¢ni prace pokracovali i nadéle, zavrSeny byly roku 1811. Cisaiem
FrantiSkem 1. byl vydan patent ¢. 946/1811 Sbirky zédkonl soudnich obecny
ob&ansky zakonik."” Allgemeines Biirgeliches Gesetbuch (ABGB) nabyl i¢innosti
k 1. lednu 1812. Tento zakonik byl sepsan natolik bravurng, ze v ném bylo mozné
jednoduse ¢init zmény, které se dély predev§im v oblasti manzelskopravni, aniz

by byla narusovéna jeho stavba.®®

3.2 Dilezité zmény v ABGB

Podstatnou zménou pro siatky katolikli bylo roku 1857 docasné zruSeni
ustanoveni ob¢anského zakoniku o manzelskych vztazich katolikd. Po tuto dobu o
vécech manZelskych opét rozhodovaly soudy cirkevni namisto svétskych. Konec
tohoto obdobi pfiSel v roce 1868, kdy byla, kromé& navratu k pfedchozimu stavu,
zavedena svétsky forma statku pro osoby, kter¢ duchovni odmitl oddat
z kanonickych divodi, které nebyly duvody obéanského prava. Roku 1870 byla
zavedena svétska forma uzavirdni snatkli jako obligatorni pro osoby, které se

nehlésili k zddnému nébozZenstvi, které by stat uznaval.*®

Docasné vraceni manzelskych véci do rukou cirkve bylo vysledkem

uzavieni Konkordatu s ApoStolskym stolcem 18. kvétna 1855, na které navazal

* VALES, Véclav a BEJVANCICKA, Alexandra. Ceské stdtni pravo cirkevni. I, Déjiny. V
Tribunu EU vydani prvni. Brno: Tribun EU, 2016. Str. 138
*® MALY, Karel a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 4. pteprac. vyd., (v
nakl. Leges 1.). Praha: Leges, 2010. str. 196
" VALES, Vaclav. Konfesni pravo: privvodce studiem. Plzet: Ales Cengk, 2008. Str. 111
*® TRETERA, Rajmund Jifi. Stdt a cirkve v Ceské republice. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2002. Str. 25
* VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2010. Str. 458
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cisarsky patent ¢.185/1856 t.z. Timto patentem se suspendovala ustanoveni
manzelského prava v ABGB pro obcany katolického vyznani. Dale se jim zavadi
opétovné svétské pouZivani kanonického prava.®® K jeho zruseni doslo v roce
1868, kdy byl ramci tzv. kvétnovych zakoni vydan zékon ¢. 47/1868 t.z. ze dne
25. 5. 1868. Tento zakon obnovil nafizeni tykajici se katolickych snatkii v druhé
kapitole AGBG a upravil uzavirdni snatkll pted svétskymi Utfady. ,,Dalsi z
kvétnovych zdkonii, mezikonfesni zdakon ¢. 49/1868 7. z., umoznil vystoupeni z
cirkve bez prestoupeni do jiné, tedy zalozil stav bez vyznani. Zakon ¢. 51/1870 7. z.
o manzelstvi osob, které nendlezeji k zZadné uznané cirkvi nebo nabozZenské
spolecnosti, upevnil jejich pravni pomeéry a naridil, aby spravni organy vedly
jejich matrikové zaznamy o narozenich, umrtich a také snatcich. Matriky osob bez
vyznani vedla okresni hejtmanstvi, jimz bylo také svéreno uzavirani manZelstvi

téchto osob. “>*

Konkordat z roku 1855 byl vypovézen cisafem FrantiSkem Josefem 1. roku
1870. Toto jednostranné vypovézeni konkorddtu bylo odGvodnéno tim, ze
v disledku vyhlaseni papezské neomylnosti doslo ke zmén¢ druhé strany. Podle
tehdejSiho ministra zahrani¢nich véci FrantiSka Ferdinanda Beusta se tomuto

o T v 52
vypovézeni konkordatu prezdiva ,, Beustova depese .

3.3 Uzavirani manzelstvi v ABGB

AGBG do urcité recipuje kanonické pravo v oblasti manzelstvi, toto je
vidét jiz v prvnim ustanoveni tykajicim se prava manzelského. ,,Svazky rodinné
zakladaji se smlouvou manzelskou. Ve smlouvé manzelské projevuji dvé osoby
rozdilného pohlavi podle zdakona vuli svou, Ze chteji v nerozlucném obcovani Ziti,

((53 r~r
Zde se odrazi

deti ploditi, je vychovavati a sobé obapolné pomdhati.
ustanoveni z CIC, které povazuje manzelstvi za spojeni muze a zeny, tedy osob
rozdilného pohlavi, které uzaviraji svazek na cely zivot, tedy nerozlu¢né spojeni.

Utelem obou shatk je zplozeni a vychova déti.

% TRETERA, Rajmund Jifi a HORAK, Zaboj. Konfesni prdavo. Vydani prvni. Praha: Leges, 2015.
Str. 315 - 316
1 HORAK, Zaboj. Alternativni forma uzavieni manzelstvi v Ceskych zemich ohrozena. Revue
cirkevniho prdva. Praha: Spole¢nost pro cirkevni pravo, 2006, R 33(1/06), str 41
2 TRETERA, Rajmund Jiti a HORAK, Zaboj. Konfesni pravo. Vydani prvni. Praha: Leges, 2015.
Str. 320
%% § 44 zakona ¢. 946/1811 Sb.z.s., obecny ob&ansky zakonnik rakousky
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Zakon dale stanovuje podminky pro uzavieni siatku. Téchto prekazek zna
pomérné hodné. Aby bylo mozno siatek uzavfit, je potieba, aby neexistovala
zadna prekdzka manzelstvi, ktera je uvedend v zakon¢. Zakladni piekazky
Vv podobé nedostatku véku a dusSevnich poruch dopliuji prekdzky v podobé
vynuceni souhlasu, omylu v 0sobé manzela, fyzické nezptisobilosti, odsouzeni
k t¢Zkému trestu, trvajici manzelstvi, rozdil v nabozenstvi, pfibuzenstvi,
Svagrovstvi, cizolozstvi s budoucim manzelem, vrazda ¢i vrazedné tklady viici
manzelovi a nedostatek povinnych ohlasek. Piekazkami byla i nemajetnost a

;o7 . v v r w7 r v ’ v 54
povolani, u nichz byl vyzadovan souhlas nadfizené osoby s uzavienim snatku.

Aby manzelstvi bylo platné, bylo pied jeho uskuteénénim zapotiebi
vykonat ohlaSky. Po jejich vykonéni se pfistupuje k samotnému obtadu.
Snoubenci musi vyslovit slavnostni prohlaSeni za pfitomnosti pfislusného

duchovniho a dvou svédki.>

*MALY, Karel. Ceské pravo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995. Str.211-212
% § 75 zékona ¢. 946/1811 Sb.z.s., obecny ob&ansky zakonnik rakousky
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4. Vyvoj cirkevnich snatki ve 20. stoleti

V pribéhu 20. stoleti dochézi k pomémné rychlym zménam ve formé
uzavirani manzelstvi. Po vzniku Ceskoslovenska byla zavedena alternativni forma
uzavirani manzelstvi bez rozdilu pro vSechny obcany. V prabéhu Protektoratu
Cechy a Morava je tato forma omezena pouze na Cechy Zijici ve vnitrozemi. Pro
némce a fiSské obCany je zaveden obligatorni obcansky snatek. Pro obcany
zidovského pivodu pak neni ani jedna forma pfipustna, jelikoz je jim uzavirani
siatki znemoznéno. Mezi lety 1945-1950 je obnovena alternativni forma

uzavirani snatkd, aby byla nasledné¢ vroce 1950 nahrazena obligatornim

obcanskym snatkem. K névratu k alternativni formé pak dochdzi roku 1992.

4.1 Cirkevni siatky v prvni Ceskoslovenské republice

vvvvvv

monarchie az do doby, nez si stat vytvoii vlastni, z tohoto diivodu byla pfijata
recepéni norma jakozto zakon ¢. 11/1918 Sb. Touto se piebiralo rakouské a
uherské prdvo, mimo jiné i pravo rodinné. Okamzité¢ vSak dochazi k praci na
reform¢é manzelského prava. Vysledkem je pfijeti zdkona €. 320/1919 Sb. z. an., o
obfadnostech smlouvy manZelské, rozluce a piekazkdch manzelstvi. Timto
zakonem doSlo k obnové alternativni formy uzavieni manzelstvi pro Uzemi
Slovenska a Podkarpatské Rusi a rozsifila se i na ceské zem¢, kde umoznila

katolikiim svobodny vybér mezi cirkevnim a obéanskym shatkem.®

Manzelstvi se uzavird po ucinéni vyhlasek cirkevnich nebo ob¢anskych za
pfitomnosti dvou svédkli a organu povéfeného konat obfad. Rozlukovy zakon
rusil n€které prekdzky manzelstvi. ,, Dosud platné znéni ABGB — byt s urcitymi
odlisnostmi — kopirovalo kanonickopravni zdasady, zakazujici mimo jiné uzavieni
manZzelstvi osobam, které sloZily reholni sliby nebo prijaly svatost knézstvi (§ 63),
osobam diametrdlné rozdilné konfese (§ 64), osobam sesvagrenym (§ 66) a

e

osobam zijicim ve stavu tézkého hiichu cizolozstvi (§ 67). VSechny tyto citované

*® TRETERA, Rajmund Jifi a HORAK, Zaboj. Konfesni prdvo. Vydani prvni. Praha: Leges, 2015
str. 329
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prekazky manzelstvi zakon ¢. 320/1919 Sb. z. a n. (§ 25) bez nahrady zrusil. ““INe
vSechny ptekazky ale byly zruSeny pro Slovensko, ¢imz se prohluboval pravni
dualismus. Z toho divodu byly zahajeny revizni prace, které si kladly za cil

piepracovani ABGB a reformu manzelského prava. %8

Nejrozporuplnéjsi otazkou, kterd byla v pribéhu reformy fesena, se stala
forma snatku. Neustale dochdzelo k rozporim, zda ma byt obligatorni civilni
forma, nebo alternativni forma uzavirani manzelstvi. Neshoda mezi zakonodarci a
negativni reakce ze strany cirkvi méli nakonec za nasledek, ze koncept formy

uzavirani siiatku nebyl zahrnut do osnovy nového zékona z roku 1937.>°

4.2 Uzavirani manZelstvi za Protektoratu Cechy a Morava

Snahy o kodifikaci rodinného prava byly piferuseny 16. bfezna 1939
vyhlasenim Protektoratu Cechy a Morava. Timto dochazi k roztiisténi prava na
naSem uzemi. Pro osoby s némeckou statni ptislusnosti a pro obyvatele Sudet plati
pravo némecké, pro ostatni obany Protektoratu plati pravo protektoratni, které je
tvofeno recipovanymi normami i zcela nové vydanymi, a po né€kolik mésict pravo

24

polské pro uzemi T&inska.*

Pro némecké obCany a obyvatele Sudet je tedy zavedena obligatorni forma
uzavirani obCanského snatku, kterd vychéazela z némeckého prava. Alternativni
forma stéle platila pro Cechy ve vnitrozemi. Zidiim je zakazano uzavirat jakékoliv
stiatky. Rodinné pravo je doplnéno o rasové ptedpisy, které znemoznuji uzavirani
shatkl s Zidy. Norimberskymi zakony navic dojde k zakazu snatkti mezi osobami

arijského plivodu a nearijce.

" VALES, Vaclav. Prvorepublikova novela manzelského prava &. 320/1919 Sb. z. a n. REVUE
CIRKEVNIHO PRAVA. Praha: Spole¢nost pro cirkevni pravo, 2010, XV1.(1-10), str. 100

® KADLECOVA, Marta et al. Déjiny ceského soukromého prdva. Plzeii: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2007. Str. 141

* KADLECOVA, Marta et al. Déjiny ceského soukromého prava. Plzeii: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2007. Str. 145-146

% VALES, Vaclav. Konfesni pravo: privvodce studiem. Plzet: Ales Cen&k, 2008. 239 s.
Vysokoskolské ucebnice.
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4.3 Vyvoj pravni apravy uzavirani manzelstvi v letech 1945 — 1991

Po osvobozeni Ceskoslovenska dochdzi k obnové alternativni
formy uzavirani snatku pro celé¢ tizemi statu. Bohuzel tento stav nemél prilis
dlouhého trvani. ,,Po prevzeti moci komunistickou stranou 25. unora 1948, kterd
zacala likvidovat vedle svych politickych odpurcu také pravni stat, byl nejvyssimi
stranickymi misty schvdlen plan tzv. pravnicke dvouletky. Ministerstvo
spravedlnosti mélo za ukol vypracovat podle sovétského vzoru takové kodifikace
prava, které by odpovidaly ekonomickym vztahum a potirebam totalitniho statu a
nahradily dosavadni ,,burzoasni pravo“. Prvni ukdzkou marxisticko-leninské
kodifikace byl zdkon o pravu rodinném ze dne 7. prosince 1949 ¢. 265/1949 Sb.,
ktery oddélil pravni upravu vztahi v rodiné od obcanského prava. “61 7akonem ¢.
265/1949 Sb., o pravu rodinném se zavadi obligatorni obcansky snatek s €innosti

od 1. ledna 1950.

Manzelstvi vznika podle tohoto zdkona mezi muzem a Zenou, ktefi pred
narodnim  vyborem  provedou  souhlasné  prohldSeni o  uzavieni
manzelstvi.*?Snoubenci se osvédei pozadovanymi dokumenty a uéini prohlaseni,
Ze jim nejsou znamy zadné prekazky uzavieni manzelstvi a jsou obeznameni se
svym zdravotnim stavem.®*Statek je uzaviran za pritomnosti dvou svédki a
slavnostnim zpﬁsobem.64 Ackoliv je nafizena obligatorni forma uzavieni snatku,
nevylucuje provedeni cirkevniho siatku, ten v§ak musi byt uzavien az po platném
uzavieni manzelstvi ob&anskou formou.®® Z cirkevniho shatku uzavieného po
obcanském nevyplyvaly Zadné pravni G¢inky. M¢l tedy povahu pouze duchovniho

razu.

Jako prekazky manzelstvi jsou v tomto zdkoné uvadény jiz dfive uzaviené

manzelstvi, pfibuzenstvi v ptimé linii, sourozenectvi, osvojenectvi po dobu jeho

8 HORAK, Zaboj. Alternativni forma uzavieni manzelstvi v Ceskych zemich ohroZena. Revue
cirkevniho prdva. Praha: Spole¢nost pro cirkevni pravo, 2006, R 33(1/06), 39-50. ISSN 1211-
1635. Str. 42
%2'§ 1 odst. 1 zakona &. 265/1949 Sb., o pravu rodinném
83§ 3 odst. 1 zakona &. 265/1949 Sb., o pravu rodinném
%4 8 4 zakona &. 265/1949 Sb., o pravu rodinném
65§ 7 zdkona &. 265/1949 Sb., o pravu rodinném
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trvani, Svagrovstvi, duSevni porucha a nedostatek véku. Ke zjednoduSeni oproti

diiv&jsi tipravé dochézi zrugenim nutnosti vyhlasek.®

4. prosince 1963 doslo kpfijeti nového zdkona o rodin¢ (ZOR)
publikovaného pod ¢. 94/1963 Sb. pro uzavirani cirkevnich snatka se pfijetim
ZOR nic nezménilo. Zakon zakladal obligatorni obCansky snatek a jakékoliv
cirkevni manzelské obfady smély byt provaddény az po uzavieni obcanského
siiatku. Pokud by duchovni oddal n¢koho, kdo jesté neuzaviel obCansky snatek,
vystavil by se tim moznosti odnéti svobody na dobu az jednoho roku, nebot’
takové jednani bylo kvalifikovano jako trestny ¢in podle § 211 zikona ¢.

140/1961 Sb., trestniho zékona.®’

4.4 Obnova alternativni formy uzavirani manZelstvi

Spolecné s obnovou demokratického pravniho statu se ceskoslovensky
pravni tad vraci k alternativni formé uzavirani snatkd. Federalni shromazdéni
CSFR zavedlo zidkon ¢&. 234/1992 Sb., kterym se méni a dopliuje zékon &.
94/1963 Sb., o rodin¢. Tento nabyl Uc¢innosti k 1. Cervenci 1992. Na zakladé¢
tohoto zdkona je umoZnéno uzavirat cirkevni sfatek pied kteroukoliv
registrovanou cirkvi. Naslednd novela zakona o rodin¢ vydana jako zakon ¢.
91/1998 Sb. zachovava alternativni uzavirani snatkl, které dopliluje o potiebu

predloZeni osvéd€eni vydaného matrikou oddéwajicirnu.68

4.4.1 Uzavirani manzelstvi v ZOR

Manzelstvi je podle zédkona trvalym spoleCenstvim muze a Zeny, jehoz
ucelem je zalozeni rodiny a vychova potomkﬁ.69 Tak jako jiz mnohokrat diive,
tato norma odrazi kanonické pojeti manzelstvi, které je recipovdno v zakonech

tykajicich se uzavirani préava.

% KADLECOVA, Marta et al. Déjiny ceského soukromého prdva. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2007. Str 153

" VALES, Vaclav. Konfesni prdvo: privodce studiem. Plzet: Ales Cendk, 2008. 239 s.
Vysokoskolské uc¢ebnice. Str. 152

% TRETERA, Rajmund Jiti a HORAK, Zaboj. Konfesni pravo. Vydani prvni. Praha: Leges, 2015.
Str. 231

% § 1 zakona odst. 1 a odst.2 zékona &. 94/1963 Sb., zékona o roding
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Manzelstvi je uzavieno svobodnym a uplnym souhlasnym prohlasenim
snoubencl o vstupu do manzelstvi. Toto prohldSeni je ucinéno pfed matri¢nim
uradem, jedna se o obCansky snatek, nebo pred organem cirkve ¢i jiné ndbozenské
spolecnosti opravnéné zakonem, pak se jedna o snatek cirkevni.”® ManZelstvi
vznikne v okamziku, kdy je prohlaseni snoubenct uéinéno, nasledny zapis do
matriky je jiz pouze deklaratornim aktem.” ProhlaSeni o vstupu do manzelstvi
¢ini snoubenci vefejné a slavnostnim zplsobem, pii tomto je vyzadovana
pfitomnost dvou svédka. Vetejnosti obfadu je minéna piitomnost svédka a
oddavajiciho, neni zapotiebi, aby se konal na vetejné ptistupném misté. Ve véci
svédka vyplyva z povahy véci, ze se jedna o osoby zletilé a zplsobilé chapat
pribéh obtadu, toto vSak neni nikde uzakonéno. Dalo by se tedy pravdépodobné

o . . . o . s NETI
uzavrit platné manzelstvi i za pfitomnosti nezletilého svédka.

Obcansky snatek je takovy, ve kterém snoubenci prohlaseni o uzavieni
manzelstvi u€ini pied orgdnem vefejné moci na misté¢ k tomu ur¢enému tGiadem,
nebo na jiném vhodném misté schvaleném matriénim ufadem.™ Cirkevni shatek
se uzavira prohldSenim snoubenct pted piisluSnym orgdnem registrované cirkve
nebo nébozenské spolenosti v misté, které k tomu tato cirkev ur&.” Aby mohlo
byt uskutecnéno uzavieni cirkevniho manzelstvi, musi nupturienti ptedlozit
osvédceni vydané matricnim ufadem, které neni starSi nez tfi mésice. V tomto
osvé€dceni je uvedeno, ze snoubenci splnili vSechny poZadavky zékona pro
uzavieni shatku.”®Vztah cirkevniho a ob&anského statku fesi § 10 ZOR.
V ptipadé, ze jiZ doSlo k uzavieni obCanského sinatku, naboZenské obfady po ném
ucinéné maji charakter Cist€ nabozensky, nezakladaji Zadné pravni nasledky.
V opa¢ném piipad€, kdy byl cirkevni snhatek uzavien prvni, nelze jiz vykonat

zadné obcanské obrady.

Prekazky uzavieni manZzelstvi jsou jiz uzaviené manzelstvi, ptibuzenstvi,

nezletilost a duSevni porucha. Princip monogamie zabrafiuje uzavieni snatku

7 § 3 odst. 1 zakona ¢. 94/1963 Sb., zdkona o rodiné

T HRUSAKOVA, Milana et al. Zdkon o rodiné 1998: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 1998.
Str. 8

728 3 odst. 2 zakona &. 94/1963 Sb., zékona o roding

® HRUSAKOVA, Milana a KRALICKOVA, Zdetika. Ceské rodinné pravo. 3., pieprac. a dopl.
vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2006, ©1998. Str. 56

™8 4 odst. 1 a odst. 4 zakona &. 94/1963 Sb., zdkona o roding

7> § 4a odst. 1 a odst. 2 zakona &. 94/1963 Sb., zakona o roding

708 4b odst. 2 zékona &. 94/1963 Sb., zakona o roding
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s osobou, ktera jiz diive siatek uzaviela a ten stale trva. Prekazka ptibuzenstvi
zabranuje uzavieni siatku mezi potomky a ptedky a mezi sourozenci plnorodymi
1 polorodymi. V piipadé trvajiciho osvojeni se pouZzije obdobné ustanoveni o
piibuzenstvi. Nedostatek véku je divodem pro neplatnost manzelstvi, osoby
nezletilé nemohou uzavirat snatek, vyjimku tvoii pfipady nezletilych starSich 16
let, ktery soud piizna snate¢nou zpusobilost. Posledni piekdzkou je dusSevni
porucha. Za ptedpokladu, Ze je osoba zcela zbavena zpusobilosti k pravnim
ukoniim, nemiize uzaviit siatek. Pokud byla jeji zplsobilost pouze omezena,

oy o . L . 77
muZe uzaviit manzelstvi s ptivolenim soudu.

" HRUSAKOVA, Milana a KRALICKOVA, Zdetika. Ceské rodinné pravo. 3., pieprac. a dopl.
vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2006, ©1998. Str. 72-76
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5. Uzavirani snatku v souc¢asné pravni upravé

Podminky a forma uzavirdni stiatku jsou v soucasnosti uvedeny v zékon¢
¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (dale ,,ObcZ*), ktery nabyl platnost dne 22.
biezna 2012. V ucinnost tento zakon vesel 1. ledna 2014. V druhé ¢asti ObcZ je

zakotveno rodinné pravo, presné¢ji hlava I. se zabyva manzelstvim.

U nékterych ustanoveni byla zachovéna plvodni znéni, u jinych doslo
K apravam a zpfesnénim oproti piedchozi Gpravé v ZOR. V dob¢ rekodifikace
obcanského prava, kdy bylo do obfanského zdkoniku zahrnuto i rodinné pravo
diive obsazené v zdkon¢ o roding, se pavodné pocitalo se zavedenim
obligatorniho civilniho snatku, coz by bylo obnovenim stavu z let 1950 — 1992,
ovSem od tohoto bylo upusténo.” V soudasnosti je moznost vybéru mezi

obcanskym a cirkevnim snatkem.

Z hlediska uzavirani manzelstvi se Ob¢Z zabyva pojmem manzelstvi jako
takového, dale zaklad4d zakonny vznik manzelstvi a jaké zdkonné prekazky mu

mohou branit ¢i zakladat divod pro jeho neplatnost.

Manzelstvi je v zdkoné uvadeéno jako ,,trvaly svazek muze a zZeny vznikly
zpiisobem, ktery stanovi tento zdkon. Hlavnim ucelem manzZelstvi je zaloZeni

vvvvv 4

rodiny, radna vychova déti a vzajemnd podpora a pomoc. «79 Oproti diivesi
uprave je tedy pojem manzelstvi rozsifen o vzajemnou podporu a pomoc, kterou
ZOR neuvad¢l v definici manZelstvi. Ze zdkona vyplyva, Ze se jedna o svazek
trvaly, tedy pfedpoklada se, Ze snoubenci v okamziku jeho uzavieni predpokladaji
jeho trvalost a pokratovani do budoucna. Tito snoubenci museji spliiovat
pfedpoklad rozdilnych pohlavi, jednd se o muZe a zenu, ktefi vstupuji do
manzelstvi. V piipadé¢ osob stejného pohlavi by se jednalo o registrované

partnerstvi a nikoli manzelstvi.

® VALES, Vaclav a BEJVANCICKA, Alexandra. Ceské stdtni pravo cirkevni 2: platnd pravni
uprava. Brno: Tribun EU, 2015. Str. 63
7§ 655 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&anského zékoniku
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5.1 Predpoklady pro vznik manzelstvi

Ob¢Z vymezuje v § 671 podminky zplsobilosti k uzavieni manzelstvi.
Ptimo uvadi, Ze manzelstvi muze uzavrtit kazdy, pokud mu v tom nebrani zdkonna
piekéazka podle § 672 az 676.%° Z tohoto ustanoveni je odkazovano na taxativni
vycet zakonnych prekazek manzelstvi (impedimenta matrimonii), které se uvadéji

ve jmenovanych paragrafech.

V piipad¢, Ze néktera z prekazek existuje, je zde divod k prohlasSeni
manzelstvi za neplatné.®® Existence piekazek se vSak piimo nevyluuje se
vznikem manzelstvi. Je mozno uzavfit siatek, ve kterém jsou tyto prekazky, ale
pfesto je manzelstvi uzavieno. Pfikladem takového ptipadu mize byt nevédomost
snoubencli o jejich pfimé pokrevni piibuznosti, kterou zjisti aZz po uzavieni
manzelstvi. V takovém piipadé dojde k jiz zminénému prohlaSeni manzelstvi za
neplatné soudem. Takovéto manzelstvi vzniklo a vyplyvaji zné& prévni

nélsledky.82

Taxativné vymezenymi zdkonnymi piekdzkami jsou nezletilost a
nesvépravnost, omezend svépravnost, diive uzaviené manzelstvi, které trva, stejné
tak registrované partnerstvi a obdobné svazky uzaviené v zahranici, dale pak je
prekazkou piibuzenstvi pokrevni a piibuzenstvi vzniklé osvojenim a konecné

vztah porucenstvi, péstounstvi a svétenectvi.

5.1.1 Snateéni vék

Zakon uvadi, Ze manzelstvi nemlze uzaviit nezletily, ktery neni plné
svéprévn}'/.g3 Aby bylo moZno uzavfit manZelstvi, je nutno, aby osoba, kterd se
chysta snatek uzavfit, byla zletila, nebo aby spliiovala podminku svépravnosti

v ptipad¢ nezletilosti. V prvnim pfipad¢ je tedy dle ObcZ § 30 predpoklad

80 74kon &. 89/2012 Sb. Ob&ansky zakonik § 671
81 SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan a FIALA, Josef. Obcansky zikonik - Komentdi - Svazek Il
(rodinné pravo). Praha: Wolters Kluwer, 2014. Str. 38
%2 HRUSAKOVA, M. KRALICKOVA, Z. WESTPHALOVA, L. a kol. Ob&ansky zakonik II.
Rodinné pravo (§ 655-975). Komentat. 1. Vyd. Praha : C. H. Beck, 2014, str. 37
83'§ 672 odst. 1 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku
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dovrieni osmnactého roku veéku.®* V takovém okamziku osoba nabyva plnou
svépravnost, nebot’ se stala zletilou. OvSem v piipadé nezletilého je zapotiebi, aby

mu byla svépravnost soudem ptiznana, pokud chce uzavtit snatek.

Nezletily, ktery dosdhl Sestnact¢ého roku véku, mize o piiznani
svépravnosti pozadat navrhem soud, ktery navrhu vyhovi, pokud nezletily spliuje
zakonné podminky. Musi byt schopen se sdm zivit a obstaravat si zalezitosti a
potfebuje souhlas stavajiciho zakonného zéstupce, piipadné pokud se jednd o
vazny divod v zajmu nezletilého.®® Ptipadn¢ miize byt svépravnost nabyta

uzavienim manzelstvi. V takovy okamzik vzniké urcitd pravni elipsa.

Nezletily, ktery neni svépravny, v piipad¢, Ze v rozporu se zakonem
uzavie snatek, nabyva svépravnosti uzavienim manzelstvi a ani zénik tohoto
snatku ho dle zdkona o svépravnost nemuze pripravit. Tedy v ptipadé, ze by se
n¢kdo rozhodl podat navrh k soudu, aby bylo manzelstvi prohlaSeno za neplatné,
nebot’ nezletily uzavtel snatek za existence zakonné ptekazky, neptijde nezletily o
svépravnost a nic by mu tedy nemélo brénit v uzavieni nového manzelstvi za stale

trvajici nezletilosti.

Snatek vznikly 1 pfes zdkonnou piekazku je moZno konvalidovat. Pokud
jiz manzelstvi zaniklo, nebo snoubenec, ktery nedovrSil osmnécti let véku,
dosahne zletilosti, nelze ho dale prohlasit za neplatné, tedy dojde ke konvalidaci
manzelstvi dle § 682 Ob&Z.* Dalsim divodem, ktery zabrafiuje prohlaseni
manzelstvi nezletilého za neplatné, je poceti ditéte, které se narodi zivé (§ 683).5
Potfeba narozeni Zivého ditéte zakladd nutnost pockat s fizenim o neplatnosti
manzelstvi, pokud jiZ bylo dfive zahajeno, nez dojde k narozeni zminovaného

ditste.®

V piipadé€ nezletilych se soudy snazi piili§ snatek nepovolovat. Ptipousté;i

ho pouze ve vyjimecnych ptipadech. Aby takovyto vyjimecny pfipad nastal, je

84§ 30 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

8§ 37 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

8 & 682 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

87§ 683 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zdkoniku

8 SVESTKA, Jifi, DVORAK, Jan a FIALA, Josef. Obcansky zikonik - Komentdi - Svazek
II(rodinné pravo). Praha: Wolters Kluwer, 2014, Str. 41
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zapotiebi dolozit dulezité divody, pro které by mélo byt manzelstvi nezletilého

povoleno. Timto by napiiklad bylo téhotenstvi snoubenky.®

V souhrnu je tedy k uzavieni manzelstvi zapotiebi dosazeni zletilosti ve
véku osmnacti let, které je spojeno s nabytim svépravnosti. V piipad¢ nezletilé

cvwr

tehdy je osobé& nezletilé¢ dana zakonnd moznost nabyti svépravnosti.

5.1.2 Svépravnost

Aby zletild osoba mohla uzavfit snatek, musi mit svépravnost, kterd nebyla
v oblasti uzavirani stiatku omezena.”® Tedy stiatek miZe uzaviit i osoba takova,
Které byla svépravnost omezena, ale pokud neni stanoveno, Ze by byla
svépravnost omezovana v oblasti uzavirdni manzelstvi. Je zapottebi, aby bylo
pfimo stanoveno, ze omezeni se vztahuje na statusové véci, konkrétné na

uzavirani snatku.

V ptipadég, Ze by osoba, které byla svépravnost omezena i ve sféfe siatecné
zpusobilosti, uzaviela siatek, takové manzelstvi by vzniklo, bylo by v§ak mozno
se dovolat neplatnosti. Této se vSak miize dovolat pouze jeden z manzelt, nikoliv
jina osoba, kterd by na tom mohla mit pravni z4jem, jako tomu bylo v otizce

zletilosti a s ni spjaté svépravnosti.

Konvalidace snatku uzavien¢ho pies zdkonnou prekazku svépravnosti by
byla stejna, jako u piekazky véku, tedy dle § 682 se jedna o jiz zaniklé manzelstvi,

napravu nedostatku a podle § 683 o poceti a narozeni Zivého ditste.”

8 SVESTKA, Jifi, DVORAK, Jan a FIALA, Josef. Obcansky zikonik - Komentdi - Svazek
II(rodinné pravo). Praha: Wolters Kluwer, 2014, Str. 41

%08 673 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

%' HRUSAKOVA, M. KRALICKOVA, Z. WESTPHALOVA, L. a kol. Ob&ansky zakonik II.
Rodinné pravo (§ 655-975). Komentaf. 1. Vyd. Praha : C. H. Beck, 2014, str. 44
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5.1.3 Monogamie

Stausovou piekazkou, ktera zabranuje uzavieni manzelstvi, je jiz dfive
uzavieny snatek, registrované partnerstvi nebo obdobny svazek uzavieny

s . L o “ , . 92
V zahrani¢i, pokud tyto jmenované nejsou pravné ukoncené, tedy stale trvaji.
Z diivodové zpravy vyplyva, ze manzelstvi a registrované partnerstvi byly
doplnény o mozny obdobny svazek, aby bylo zabranéno budouci nedostatecné

uprave v této oblasti ¢i nesrovnalostem v nazvoslovi takovychto svazkii.

Za zékonnou piekdzku mame manzelstvi, registrované partnerstvi, nebo
obdobny svazek uzavieny v zahranici, ktery zaklada statusovou zménu obdobnou
jako u manzelstvi. Tyto mohou byt dokonce stizeny vadou, pro kterou se lze
dovolat neplatnosti. OvSem dokud neplatnost neni prohldsena, stale trvaji a neni

tak mozné uzaviit novy svazek.

Vadou statusové prekazky bude stizeno nové uzaviené¢ manzelstvi. Aby
bylo mozno napravit tuto vadu, je zapotiebi ji odstranit a to v podobé ukonceni
predchoziho manzelstvi, partnerstvi nebo obdobného svazku. V takovém ptipadé,
kdy je vada odstranéna, dojde ke zhojeni a nelze jiz nové uzavieny svazek
prohlésit za neplatny. Naopak pokud nedojde ke zhojeni, 1ze podle § 685 prohlasit
neplatnost pozdéjsiho manzelstvi.”® Tuto neplatnost Ize prohlasit 1 v ptipad¢, ze jiz

manzelstvi zaniklo.>*

Otazka monogamie je chrdnéna nejen v ObCZ, ale také v trestnim
zékoniku, ktery se zabyva dvojim manzelstvim. V § 194 stanovuje, ze kdo za
trvani svéeho manzZelstvi uzavire manzelstvi jiné, bude potrestan odnétim svobody
az na dvé léta. Stejné bude potrestan, kdo uzavie manzelstvi s osobou, ktera jiz je
v manzelstvi jiném.95 V piipadé tohoto zdkona je vSak feSeno pouze manzelstvi,
nejsou zohlednény jiné obdobné svazky. Nemélo by tedy byt mozné odsoudit
0sobu, ktera uzaviela registrované partnerstvi a nasledn¢ druhy svazek, at’ je timto

manzelstvi, registrované partnerstvi nebo obdobny svazek uzavieny v cizing.

%28 674 zakona &. 89/2012 Sb., obanského zékoniku

% § 685 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

% SVESTKA, Jifi, DVORAK, Jan a FIALA, Josef. Obcansky zikonik - Komentdi - Svazek
II(rodinné prdvo). Praha: Wolters Kluwer, 2014, Str. 45

%8 194 odst. 1 a 2 zékona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik
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5.1.4 Pribuzenstvi

Manzelstvi nemiuze byt uzavieno mezi predky a potomky, ani mezi
sourozenci; totéz plati o osobdch, jejichz pribuzenstvi vzniklo osvojem'm.96 ObcZ
taxativné vymezuje omezeny okruh osob, které nesmeéji uzaviit manzelstvi
z diivodu piibuzenstvi. V ptipadé sourozencti se jedna o plnorodé, tedy ty, kteti
maji spolecné oba rodice, i polorodé, osoby se spolecnym jednim z rodici.
V piipadé predki a potomki se jednd o osoby v prvnim a druhém stupni
piibuznosti pfimé linie. Tento taxativni vycet tedy stanovuje, ze kazdy, kdo do n¢j

nespadd, miize uzaviit manzelstvi bez omezeni touto piekazkou.

V ptipad€ piibuzenstvi vzniklého osvojenim, je potifeba piihlédnout
k divodové zprave, ktera tento pomér upravuje piesnéji, nez zakon piimo fika.
V diavodové zpravé je uvedeno, ze jak pro zdejsi ustanoveni, tak i pro ustanoveni
nasledujici se navrhuje neuvadet ziejmé zbytecna slova ,,pokud osvojeni trva*“,

‘

resp. ,, pokud porucenstvi nebo péstounstvi trva*“ - plyne to z povahy véci. Pokud
jde o zrusitelné osvojeni, miize byt zruSeno, naproti tomu vztah porucence a
porucnika, jakoz i vztah osoby, které bylo dité svéreno do péce, resp. péstouna a
svereneho ditéte, resp. schovance zanikd nabytim plné svépravnosti, popripadé
zruSenim ¢i zanikem takového pomeru. Pokud jde o nezrusitelné osvojeni, je
e, . L ., . . , 97
vyjimecné mozné jeho zruSeni, prdavé pro pripad uzavieni manzelstvi.”' Tedy
ackoliv se to pfimo v zdkoné neuvadi, je nutno k pfibuzenstvi vzniklému

osvojenim pfiihlizet pouze tehdy, dokud takové ptibuzenstvi trva.

Manzelstvi se mize stat vadnym i az v priibéhu jeho trvani, kdy mize dojit
ke zjisténi otcovstvi k nékterému z manzel, které zaklada ptibuzensky pomér. Od
takového okamziku se stava manzelstvi vadné, ale z duvodu, Ze ureni otcovstvi
ma zpétny ucinek ke dni narozeni, stava se toto manzelstvi vadnym od za&atku.%®
Zjisténi otcovstvi mize mit U¢inky 1 v opacném sméru, a to VvV okamziku, kdy
v ptipadé¢ manzelstvi stizeného vadou piibuzenstvi je zjiSténo, Ze piibuzenstvi

neexistuje, tedy dojde k zhojeni této vady.

% & 675 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

% SVESTKA, Jifi, DVORAK, Jan a FIALA, Josef. Obcansky zikonik - Komentdi - Svazek
II(rodinné prdvo). Praha: Wolters Kluwer, 2014, Str. 45 - 46

% SVESTKA, Jifi, DVORAK, Jan a FIALA, Josef. Obcansky zikonik - Komentdi - Svazek
II(rodinné pravo). Praha: Wolters Kluwer, 2014, Str. 47
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V piipad¢é, Zze je manzelstvi stizeno vadou piibuzenstvi, soud miize
prohlésit jeho neplatnost jak na navrh kohokoliv, tak i ex offo. Takovéto

manZelstvi Ize prohlésit za neplatné i v okamziku, kdy jiz doslo k jeho zaniku.*®

5.1.5 Porucenstvi, péstounstvi, svéfenectvi

Docentka Kralickova se k prekazce porucenstvi, péstounstvi a sveéfenectvi
vyjadiuje v komentéati k Ob¢Z :,,Existence porucenstvi (§ 928) a dvou institutii
nahradni rodinné péce, sverenectvi (§ 953) a péstounské péce (§ 958), je zcela
NOVOU zdakonnou prekazkou uzavieni manzelstvi. Jde o divodnou prekazku
zavislosti ve vazbé na zdsadu ochrany slabsi strany.“*® Jedna se tedy o institut,
ktery chrani osobu svéfenou ve vztahu porucenstvi, péstounstvi a svéfenectvi.
Tato ptekazka trva po dobu, pokud trva tento svétenecky vztah. Ten ovSem zaniké
Vv okamziku nabyti svépravnosti nezletilé osoby svétené, tedy zanikd i
v okamziku, kdy dojde k uzavieni manzelstvi této osoby. Dojde tak tedy ke
konvalidaci a neni nasledné jiz mozno napadnout tento snatek pro jeho

neplatnost.'%*

Ptekazka porucenstvi, péstounstvi a svéfenectvi ma tedy za snahu chranit
osoby ve slabS§im postaveni po omezenou dobu, kdyz je mozno, aby uzavieli
snatek v dobé své nezletilosti, tedy od Sestnactého roku az do nabyti zletilosti

dovrSenim roku osmnactého.

5.2 Vznik manzelstvi

Pro vznik manzelstvi je zapotiebi splnéni dvou zékladnich podminek.

Prvni podminkou je svobodné a iplné souhlasné projeveni viille obou snoubenct,

ktefi se chystaji vstoupit do manelstvi, Ze spolu vstupuji do manzelstvi.'%?

%'§ 685 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

190 HRUSAKOVA, M. KRALICKOVA, Z. WESTPHALOVA, L. a kol. Obgansky zakonik II.
Rodinné pravo (§ 655-975). Komentaf. 1. Vyd. Praha : C. H. Beck, 2014, str. 49

101 ¢ 682 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zékoniku

102 ¢ 656 odst. 1 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zékoniku
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Druhou podminkou, kterou je potieba dodrzet, je pak vefejnost a slavnostnost

obfadu, ktery je nutno konat za p¥itomnosti dvou svédki. %

V otazce Uplného souhlasného projeveni viile je nutno ptihlédnout k § 659,
ktery umoznuje i jiny projev vile, pokud takovy jasn¢€ vypovida o viili snoubenct
ke vstupu do manzelstvi, neboli prohlasuji snate¢nou vili. Neni tedy nutné, aby
doslo k shatecnému prohlaSeni. Pro vznik manzelstvi tedy osoba opravnéna
oddavat manzelstvi polozi snoubenctim otazku, zda spolu chtéji vstoupit do
manzelstvi’® a nasledny projev vile, ktery maze sestavat z prosté odpovédi ,,ano*
nebo z rozsahlejsiho ptislibu vzajemné vyjadieného snoubenci, ¢i ritualu cirkve,

ktera je oddava.

5.2.1 Snatecny obiad

Celému snate¢nému obtadu piedchazi zadost snoubencii o jeho provedeni.
Zadost je snoubenci podana organu vefejné moci, v jehoZ spravnim obvodu cht&ji
uzaviit manZelstvi. Spole¢né s Zadosti predkladaji snoubenci doklady dokazujici
jejich totoznost a zplsobilost v uzavieni manzelstvi.'® Timto organem veiejné
moci je podle §13 odst. 1 zdkona o matrikach mistné pfislusny matri¢ni afad. Ten

r /4 /4 W W /4 W /4 w o A 4 14 14 ~ 1
také vydava osvédceni o splnéni pozadavkl pro uzavieni cirkevniho statku. 06

Mistem, kde lze uzavfit snatek, mize byt misto ur€ené organem veiejné
moci, V ptipadé snatku obcanského, nebo pro cirkevni snatek misto urcené

Y RV 107
vnitfnimi predpisy opravnéné cirkve.'

Krom¢ jiz vySe zminéného projevu siatecné viile, snoubenci pii snate¢ném
obfadu €ini prohlaSeni o pfijmeni, které budou nadale pouZivat. Jejich moznostmi

je dohoda na spole¢ném piijmeni, které budou nadale oba pouzivat, ponechani si

103 ¢ 656 odst. 2 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

104 ¢ 659 zakona &. 89/2012 Sb., obanského zékoniku

105 ¢ 664 odst. 1 zakona &. 89/2012 Sb., ob&anského zékoniku

1066 13 odst. 1 zakona & 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a p¥ijmeni

107 ¢ 663 odst. 1 a odst. 2 zékona &.89/2012 Sb., ob&anského zékoniku
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ptijmeni, ktera doposud méli, nebo piijeti spoleéného piijmeni jednoho z nich,

r ’ v Y ’ o ’ s ’ 108
které bude ten druhy pouzivat spole¢né se svym pivodnim piijmenim.

Jesté drive, nez snoubenci ucini snatecny projev vile, musi ulinit
prohldseni, ze ,,jim nejsou znamy prekazky, které by jim branily uzavrit
manzelstvi, Ze navzdjem znaji svij zdravotni stav a Ze zvazili usporadani
budoucich majetkovych pomeéri, svého bydleni a hmotné zajisténi po uzavreni

manzelstvi. “*%°

5.2.1.1 Prijmeni snoubenct

Pfijmeni, které si snoubenci zvoli, mize byt jak muze, tak i Zeny, tedy
Zzena nemusi nutn¢ pfijimat piijmeni manzela v pfipadé volby spolecného
pfijmeni. Pokud zena bude ptebirat manzelovo piijmeni, fidi se pfechylovani
pravidly ¢eské mluvnice, tedy piidava se koncovka — ova ¢i jeji obdoba, podle
znéni piijmeni. Z tohoto pravidla existuji vyjimky uvedené v §69 odst. 2 zakonu 0
matrikéch, Zena nemusi piijmeni pfechylovat v pfipadég, Ze je cizinka, ma trvaly

pobyt v cizing, manZel je cizinec anebo je tato Zena jiné neZ Ceské narodnosti.*°

Pokud snoubenci nepfijmou spole¢né piijmeni, je zapotiebi, aby ucinili
prohldSeni o pfijmeni spolecnych déti, tedy, které zjejich piijmeni déti
ponesou.'™'V piipadé, Ze snoubenci spoleéné prijmeni maji, spole¢né déti
automaticky ponesou toto spoleéné piijmeni, neni tedy nutno prohlaseni.
V ptipad€ rozdilnych pfijmeni je nezbytné urcit, které jedno pfijmeni ponesou
vSechny spolecné déti, nelze urcit, Ze st déti ponese piijmeni matky a Cast otce.
Tato dohoda o pfijmeni se tyka 1 spolecnych déti narozenych pied uzavienim
shnatku. 'V pfipad¢ déti zptedchozich manzelstvi se vSak tato dohoda

neupla‘[fluje.112

108 ¢ 660 zakona &.89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

109 ¢ 665 zakona &.89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

108 69 odst. 2 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a p¥ijmeni

11 ¢ 661 odst. 1 zakona &.89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

12 HRUSAKOVA, M. KRALICKOVA, Z. WESTPHALOVA, L. a kol. Ob&ansky zakonik II.
Rodinné pravo (§ 655-975). Komentaf. 1. Vyd. Praha : C. H. Beck, 2014, str. 18
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Snoubenciim je ponechana moznost zvolit si spole¢né piijmeni az pozdéji
po vzniku manzelstvi, pokud se pii snatecném obtadu rozhodli ponechat si
rozdilna p¥ijmeni. '

Ptipojované piijmeni podle §660 pism. c) nelze fetézit, pokud jiz
snoubenec, ktery si bude pfijmeni pfipojovat, ma zdvojené piijmeni. Tomuto
zabranuje §662, ktery uvadi piesna pravidla pro ptipojovani ptijmeni. Pokud mél
snoubenec jiz piipojované piijmeni, pii piipojeni nového se pouzije ze dvou
puvodnich to, které stdlo za jménem uvedeno na prvnim misté. Druhé piijmeni
tedy bude odstranéno a nahrazeno pifijmenim novym, pfipojenym, spolecnym.
Pokud by si vsak za spole¢né piijmeni snoubenci zvolili pfijmeni jiz zdvojené,
pak nelze mit tfi pfijmeni, snoubenec, ktery by toto zdvojené piijmeni piijimal, se
vzdé obou pfijmeni, kterd diive m¢l, a pfijme toto zdvojené piijmeni. Vzdy tedy

o % v - 114
zlstane se dvéma piijmenimi.

5.2.2 Ob¢éansky snatek

Pokud snoubenci uzaviraji statek pfed orgdnem vetfejné moci za
pritomnosti matrikafe, jedna se o obCansky statek. 'K urdeni, kdo je organem
vefejné moci, odkazuje ObEZ na jiny pravni predpis. Timto pravnim piedpisem je
zakon o matrikach, ktery se v §11a odst. 1 pism. a), b), a ¢) zabyva tim, kdo je

W ot et 1w 1116
poveten vést siiatecni obtad.

V okamziku, kdy dojde k uzavieni obcanského snatku, snoubenci sice
mohou jesté vykonat nabozenské obtady, které jsou snateCného charakteru, ale
takové akty jiZ neponesou zadné pravni nasledky a jsou pouze néabozenskou
zalezitosti. V opacném ptipad¢, kdy jiz snoubenci uzavieli cirkevni snatek, nelze

o y ;oo 117
JiZ uzaviit ten obCansky viibec.

13 ¢ 661 odst. 2 zakona &.89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

146 662 odst. 1 a odst. 2 zékona ¢.89/2012 Sb., ob&anského zéakoniku

15 ¢ 657 odst. 1 zakona &.89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

16 ¢ 11a odst. 1 pism. a), b), ¢) zdkona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pijmeni
178 670 odst. 1 a 2 zékona ¢.89/2012 Sb., ob&anského zékoniku
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5.2.3 Cirkevni snatek

Nupturienti (snoubenci) uzaviraji cirkevni snatek v okamziku, kdy projevi
vuli ke vstupu do manzelstvi, pied orgdnem cirkve nebo nébozenské spolecnosti
opravnéné k oddavani podle zakona ¢. 3/2002 Sb., o cirkvich a nabozenskych
spole¢nostech.'*® Tento predpis stanovuje, které registrované cirkve maji zv1astni
prava, mezi né¢z spadd pravé i pravo konat obtfady, pfi nichZ jsou uzavirany
cirkevni sflatky.llg Opravnéni k uzavirani cirkevnich snatkli bylo udéleno 21
registrovanym cirkvim, Apostolské cirkvi, Bratrské jednoté baptisti, Cirkvi
adventistd sedmého dne, Cirkvi bratrské, Cirkvi ¢eskoslovenské husitské, Cirkvi
Jezise Krista Svatych poslednich dnt, Cirkvi fimskokatolické, Cirkvi
feckokatolické, ~Ceskobratrské cirkvi evangelické, Evangelické cirkvi
augsburského vyznani v Ceské republice, Evangelické cirkvi metodistické,
Federaci zidovskych obci v Ceské republice, Jednoté bratrské, Kiestanskym
sbortim, Luterské evangelické cirkvi a. a. v Ceské republice, Néabozenské
spoleCnosti  Ceskych unitaii, Nabozenské spolecnosti Svédci Jehovovi,
Novoapostolské cirkvi v Ceské republice, Pravoslavné cirkvi v &eskych zemich,
Slezské cirkvi evangelické augsburského vyznani a Starokatolické cirkvi v Ceské
republice."®*Nejcast&ji jsou shatky uzavirany pied Cirkvi Fmskokatolickou,
Ceskobratrskou cirkvi evangelickou a Cirkvi eskoslovenskou husitskou. Ob¢as
se lze setkat 1 se siatky uzavienymi pied Jednotou bratrskou a Néabozenskou

spoletnosti Své&dci Jehovovi. Ostatni cirkve oddavaji jen velmi zidka.'?!

Organem opravnéné cirkve, ktery miZe oddavat, je osoba povéfena
opravnénou cirkvi.'?* Toto ustanoveni ponechavd otevienou ruku vnitfnim
nafizenim jednotlivych cirkvi, které tak mohou podle vlastniho uvazeni a predpist
zvolit osobu, kterd bude cirkev zastupovat pti oddavani nupturientd. Taktéz je na
vnitinich pfedpisech cirkve, jaké misto bude zvoleno k oddavani, avSak

nedodrzeni téchto vnitinich predpisi a uskuteénéni obfadu na misté jiném, nezli

na mist€ uréeném cirkvi, nema vliv na platnost uzavieného snatku. Tedy cirkevni

18 ¢ 657 odst. 2 zakona &.89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

19 ¢ 7 odst. 1 pism. ¢) zdkona &. 3/2002 Sb., o cirkvich a naboZenskych spole¢nostech

120 RR{Z, Jakub. Zdikon o cirkvich a nabozenskych spolecnostech: komentdr. Vyd. 1. V Praze:
C.H. Beck, 2011. xviii, str. 127

2 HRUSAKOVA, M. KRALICKOVA, Z. WESTPHALOVA, L. a kol. Ob&ansky zakonik II.
Rodinné pravo (§ 655-975). Komentat. 1. Vyd. Praha : C. H. Beck, 2014, str. 11 a 12

122 ¢ 658 odst. 2 zakona &.89/2012 Sb., ob&anského zakoniku
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siatky Ize konat i na netradi¢nich mistech, podstatné je dodrzeni ostatnich zékonti

upravujicich uzavieni shatku.'®

V piipadé€, ze chtéji nupturienti uzaviit cirkevni snatek, v okamziku, kdy
podévaji zadost matricnimu afadu o jeho provedeni, vyzadaji si taktéz osvédceni,
které potvrzuje, ze spliuji vSechny zakonné pozadavky pro uzavieni manzelstvi.
Pti predéani tohoto osvédceni oddavajicimu, nesmi byt osvédceni star$i nez Sest
mésict.?* Osvédeeni o shatetné zpusobilosti musi byt oddavajicimu piedlozeno
pied uzavienim sinatku, Ize se ale domnivat, ze neptfedloZzeni je pouze

proceduralnim nedostatkem, ktery nevede k neplatnosti manzelstvi.'?

Po uzavieni statku ma oddévajici povinnost dorucit matricnimu Ufadu
protokol o uzavieni siatku. Tuto povinnost musi splnit do tfi pracovnich dnl od
okamziku, kdy byl shatek uzavien.'”® Pro manZele ani odd4vajiciho vSak neni
zadna sankce, pokud tak oddévajici neucini. Jedinym problémem je, Zze dokud
nebude protokol o uzavieni cirkevniho snatku doruc¢en, nemohou manzelé obdrzet

oddaci list.*?’

5.3 Cirkevni siiatek v praxi

Katolické svatba se krom¢ Ob¢Z fidi vnitinimi nafizenimi cirkve. Svatbé
Vtomto piipad¢ predchazi piiprava. Touto pifipravou jsou né€kolikera setkani
s knézem, nebo jinou povéfenou osobou, pii nichz jsou nupturienti seznameni
s ucenim cirkve o lasce, manZelstvi a rodi€ovstvi. Kromé& toho je s nimi probran

prubéh svatebniho obtadu.

Samotna svatba se zahajuje pfed kostelem jako upominka na stfedovéka
pozehnani udé€lovana pied kostelem novomanzelim nez §li do domu Zenicha.

Nasledné se pravod piesune dovniti kostela. Toto ma symbolizovat lasku k Bohu

2 HRUSAKOVA, M. KRALICKOVA, Z. WESTPHALOVA, L. a kol. Ob&ansky zakonik II.
Rodinné pravo (§ 655-975). Komentat. 1. Vyd. Praha : C. H. Beck, 2014, str. 20

124 & 666 odst. 1 zakona &.89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

125 SVESTKA, Jiti, DVORAK, Jan a FIALA, Josef. Obcansky zikonik - Komentdr - Svazek
II(rodinné pravo). Praha: Wolters Kluwer, 2014, Str. 28

126 ¢ 666 odst. 2 zakona &.89/2012 Sb., ob&anského zakoniku

2T HRUSAKOVA, M. KRALICKOVA, Z. WESTPHALOVA, L. a kol. Ob&ansky zakonik II.
Rodinné pravo (§ 655-975). Komentaf. 1. Vyd. Praha : C. H. Beck, 2014, str. 26 a 27
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a pfani neziistavat pouze u lidské lasky. Zenich je odveden k oltafi svou matkou a
nevésta, kterd vstupuje do kostela posledni, je mu pfedana jejim otcem. Ve
Sedoveku bylo predani nevésty uzavienim svatby, dnes jde o symbolické predani
z vlastnictvi rodict. Nasleduji vstupni obfady a bohosluzba. Pti prvnich ¢tenich z

Bible a zalmu vSichni sedi, pfi evangeliu povstanou.

Pfed slozenim manzelského slibu jsou nupturienti dotazovani, zda
k rozhodnuti uzaviit manzelstvi pfistupuji snoubenci svobodné a upiimné, zda se
zavazuji na cely zZivot a zda budou vychovavat déti podle Boziho zakona. Na tyto

otazky odpovidaji nupturienti ,,pied cirkvi a Bohem*.

Nasleduje vzajemny slib a jeho pfijeti ze strany cirkve. Snoubenci si podaji
ruce na znameni vzdjemného odevzdani a pfijeti. Oba snoubenci pronesou vétu
,Odevzdavam se ti“. Knéz v tuto chvili pfijima jejich vzajemny slib ve jménu
cirkve. Pfijeti slibu je v podobé pozehnani. Nasledné€ jsou snoubenci svazani
Stolou za ruce. V pribéhu jejich vazani knéz pronasi predepsanou formuli. Piijeti
ze strany cirkve je zavrSeno zvolanim ,,Bohu diky*. Knéz poté poZehna prsteny a

zenich s nevéstou si je vzajemné navléknou.

Cely obfad je zakoncen piimluvami, vSichni pfitomni se modli za
novomanzele a za cirkev. Nasleduje eucharistickd bohosluzba a motlitba za
manzele. V pfipad€, Ze jeden z novomanzelii neni pokitény v katolické cirkvi,
neni vhodné konat svatbu v ramci mse. Tedy po pfimluvach by rovnou nasledoval

Otcenas, motlitba za manZele a zavérecni poZzehnani.

Druhym vrcholem mSe, po manZelském slibu, je motlitba za manzele.
V tomto starobylém textu knéz nejdiive vzdava diky za tajemstvi manzelstvi,

nasledné prosi aby na novomanzele sestoupil Duch svaty.
Pfijimani eucharistie je vhodnym zavrSenim slaveni svatby, nebot’ ti, ktefi

se stali jednim télem, spole¢né piijimaji jedno télo Kristovo. Pozehnani ukoncujici

bohosluzbu je ureno predevsim novomanzeliim.
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Po zavérecném svatém piijimani a poZzehnani opousti svatebané prostor

kostela a teprve potom mohou viichni gratulovat novomanzeltim.*?

128 Svatha krok za krokem. In: Liturgie.cz [online]. [cit. 2016-10-28].
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6. Uzavirani manzelstvi v jinych statech

Pro srovnani s ¢eskou pravni tpravou ve véci uzavirdni manzelstvi jsem si
vybrala srovnani se dvéma staty. Slovensko reprezentuje stat, ktery ma stejné jako
Ceska republika alternativni formu uzavirani manzelstvi, naopak Némecko ma

Vv pravnim fadu zavedeny obligatorni obCansky snatek.

6.1 Uzavirani manZelstvi na Slovensku

Tak jako v Ceské historii, i na Slovensku se manzelstvi vyvinulo pod
vlivem cirkve. K chapani manzelstvi jako manzelské smlouvy doslo v pribéhu
sttedoveku.'?0d &eské formy uzavirani manzelstvi se ta slovenskd viceménd
neodliSuje, coz je ddno prostym faktem, Ze nase zdkonné upravy vychazeji ze
stejného ZOR, ktery byl pro obé zemé spolecny jesté 1 néjakou dobu po rozpadu
Ceské a Slovenské Federativni Republiky. ,.Slovenskd iistava, tistavni zdkon ¢
460/1992 Zb., ve znéni zmen ustavniho zakona ¢. 323/2004 Z. z., v ¢l. 19 stavi pod

. . , o . ;130
ochranu zdkona vedle rodicovstvi a rodiny i manZelstvi. *

Soucasné pravni tprava je v zadkoné ¢. 36/2005 Z.z., o rodine. Manzelstvi
je vslovenském pravu zakotveno jako svazek muze a zeny, ktery ma vytvaret
harmonické a trvalé Zivotni spolecenstvi a zabezpecit vychovu déti. **Uzavieni
manzelstvi je mozné bud’ civilni, nebo cirkevni formou. V obou piipadech je

vyzadovana slavnostni forma a ptitomnost dvou svédki.

Nupturienti vyhlasi pfi uzavirani manzelstvi, Ze jim nejsou znamy zadné

prekazky pro uzavieni manzelstvi a Ze jsou obeznameni se svym zdravotnim

132

stavem.™* Nasledn€ ucini prohlaseni o ptijmeni, kdy si stejné jako v Ceské upraveé

mohou zvolit ze tii variant, tedy pfijmout spolecné pfijmeni, ponechat si

29 MOSNY, Peter a LACLAVIKOVA, Miriam. Dejiny $tatu a prava na tizemi Slovenska I. (od
najstarsich cias do roku 1848). Druhé doplnené a prepracované vydanie. Bratislava: Wolters
Kluwer, 2015. Str.90

130 SIMACKOVA, Katefina. Ml&eni Seského ustavodarce o institutu manzelstvi. Revue cirkevniho
prdva. Praha: Spole¢nost pro cirkevni pravo, 2010, XV1.(2-10), str. 154

131 & 1 odst. 1 a odst. 2 zakona &. 36/2005 Z.z., o rodine

13§ 6 odst. 2 zakona €. 36/2005 Z.z., 0 rodine
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dosavadni pfijmeni anebo pfipojit spole¢né piijmeni jednoho z nich K pfijmeni

druhého. S tim souvisi i prohlaseni o pfijmeni jejich spoleénych déti.*®

Prekazkami manzelstvi se zabyva druhd hlava zakona ¢. 36/2005 Z.z. Na
prvnim misté je zminéna podminka monogamie, tedy nelze uzaviit manzelstvi,
pokud je jeden ze snoubencii v jiz trvajicim pravn platném manzelstvi.***
Piekazkou je dale ptibuzenstvi pokrevni i zalozené osvojenim, a to mezi piedky,
potomky a sourozenci.™*® Piekazka v&ku zabrafiuje nezletilym uzaviit siiatek, soud
ovSem miize ve vyjimecnych ptipadech svolit k snatku nezletilého, ktery dovrsil
alespoit 16 let v&ku."*® Manzelstvi nemiize uzavtit ani osoba, kterd je zbavena
zpusobilosti K pravnim tkonim. V piipadé omezené zptsobilosti musi mit tato

. . e AT 137
osoba privoleni snatek uzaviit udélené soudem.

Zde je rozdil od ceské pravni
Gipravy, nebot’ Ob&Z nezna zbaveni zplsobilosti konat pravni tkony. V CR je
pouze omezena svépravnost a tato svépravnost musi byt omezena ve véci
uzavirani snatku, aby bylo mozno toto povazovat za piekazku uzavirani

manzelstvi.

6.1.1 Civilni snatek

Pokud je manzelstvi uzavirano pfed matricnim ufadem, jedné se o siatek
civilni. Mistem pro uzavieni siatku je matri¢ni Gfad v obvodé¢, kde ma alespon
jeden ze snoubenct trvaly pobyt, nebo na jiném matri¢nim afadé ¢i misté, které
povoli pfisluSny matriéni Gfad. Krom¢ matrikare je snatku pfitomen starosta,
primator nebo jina povéfena osoba.’®*V tomto ohledu se civilni siatek Ceské a

Slovenské republiky neodlisuje.

6.1.2 Cirkevni snatek

Cirkevni snatek je uzavirdn pred osobou, kterd vykonava cinnost

duchovniho registrované cirkve nebo nabozenské spolecnosti. Takovy snatek se

133 & 6 odst. 3 pism. a), b) a ¢) a odst 4 zakona &. 36/2005 Z.z., o rodine
134 & 9 odst. 1 zakona &. 36/2005 Z.z., o rodine

135§ 10 zékona ¢&. 36/2005 Z.z., o rodine

1368 11 zékona ¢&. 36/2005 Z.z., o rodine

1376 12 odst. 1 a odst. 2 zakona &. 36/2005 Z.z., o rodine

138 & 4 odst. 1 a odst. 2 zakona &. 36/2005 Z.z., o rodine
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uzavira v kostele nebo na jiném vhodném misté ur¢eném vnitinimi piedpisy
cirkve. Organ cirkve, pfed kterym bylo manzelstvi uzavieno, doruci do tfi dni
zdznam o uzavieni manzelstvi matricnimu Gfadu v obvodé, kde bylo manzelstvi

uzavieno.'®

Termin planovaného snatku je zapotiebi dohodnout na fafe alespont dva
mésice dopfedu, nebot’ uzavieni cirkevniho snatku ptredchéazeji setkdni s knézem.

Téchto setkani byva zpravidla Sest. 140

6.2 Uzavirani manzelstvi v Némecku

Némecké obcanské pravo vychazi z tipravy z ABGB. Forma snatku je zde
obligatorni civilni. Uzavirani snatku je ukotveno Vv némeckém obcanském
zakoniku (BGB) v hlavé druhé. ,, Nemecky Zakladni zdkon z roku 1949 zarazuje
manZelstvi mezi ustavou chranéné instituty, kdyz v ¢l. 6 odst. 1 stanovi:

. , . ., e o ddl
, Manzelstvi a rodina stoji pod zvlastni ochranou statu.

Podminkou k uzavieni snatku je siateni vék, ktery vyzaduje plnoletost
nuprutientli, ovsem soud muize piivolit ke siiatku osob, které¢ dovrsili alespon 16
rok Zivota. Druhou podminkou je zpisobilost k pravnim ukontm.'*? Prekazkami
manzelstvi je jiz existujici manzelstvi, pfibuzenstvi v pfimé linii a sourozenectvi

plnorodé i polorodé a v takto vzniklém piibuzenstvi adopci.'*®

Manzelstvi se uzavird pred matrikafem, ktery, pokud jsou splnény
podminky pro uzavieni manzelstvi a nebrani tomu zadné znamé piekazky, nesmi
odmitnout svou asistenci pii uzavirani manzelstvi.'**Nupturienti pronesou

siateni slib osobné¢ a za soucasné piitomnosti, tento projev ville uzavfit

139 § 5 odst. 1, odst. 2 a odst. 4 zakona ¢. 36/2005 Z.z., o rodine
10 Cirkevny sobas: Rodina a vztahy. In: Slovensko.sk: tistredny portdl verejnych sluzieb ludom
[online]. 2013 [cit. 2016-10-29].
141 SIMACKOVA, Katefina. Ml&eni Seského ustavodarce o institutu manzelstvi. Revue cirkevniho
prdva. Praha: Spole¢nost pro cirkevni pravo, 2010, XV1.(2-10), str. 154
1426 1301 odst. 1 a ost. 2 a § 1304 BGB
13§ 1306, § 1307 a § 1308 BGB
144§ 1310 BGB
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manzelstvi nesmi obsahovat podminky.lASOrgém, pred kterym se manzelstvi
uzavira, se kazdého ze snoubenct zvlast’ zepta, zda chtéji uzavitit manzelstvi. Po
souhlasném prohldseni obou nupturientli prohlasi organ manzelstvi za pravoplatné
uzaviené.'*® Shatek mize byt uzaviran za ptritomnosti jednoho ¢i dvou sveédka,
toto ale neni podminkou, coz je rozdil od Ceské pravni Gpravy, kde je pritomnost

svédkl vyzadovéna u cirkevni i obCanské formy uzavieni manzelstvi.

%§1311 BGB
14§ 1312 BGB
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7. Uvahy de lege ferenda

Zaveérem prace bych se rdda zaméfila na dvé otazky, které se tykaji
budoucnosti cirkevnich snatkii. Prvni z nich bude, zda by nebylo prospésné
pfiznat pravo vykovavat obfady, pfi nichz se uzaviraji snatky, vSem cirkvim a
nabozenskym spole¢nostem namisto omezeného okruhu registrovanych cirkvi a
nabozenskych spolecnosti se zvlastnim pravem podle § 7 odst. 1 pism. d) zdkona
¢. 3/2002 Sb., o cirkvich a ndbozenskych spole¢nostech. Druhou otazkou je, zda
ma smysl uprava umoziujici alternativni formu snatku a zda by nemél byt

zaveden obligatorni obCansky snatek.

7.1 Priznani prava konat obrady, p¥i nichZ se uzaviraji siiatky, v§em cirkvim

a naboZenskym spole¢nostem

Alternativni forma uzavirdni manzelstvi se stala po svém zavedeni
zakonem ¢. 234/1992 Sb., kterym se méni a dopliuje zakon ¢. 94/1963 Sb., o
rodiné uréitym symbolem svobody a svobodné volby. Dalo by se fict, ze je
naplnénim nébozZenské svobody. V takovém piipad¢ ale omezeni moznosti konat
stiate¢né obtady s pravnimi nasledky pouze na registrované cirkve a nabozenské
spole¢nosti (dale ,,cirkve®) se zvlaStnim prdvem muze byt chdpano jako

diskriminujici viici ostatnim cirkvim, které této registraci nepodléhaji.

V dobé, kdy byl vypracovavan Ob¢Z, padl 1 navrh na roz$ifeni moZznosti
uzavieni statku 1 pfed neregistrovanymi cirkvemi.**” V takovém piipad¢ by
mohla oddavat jakdkoliv existujici cirkev. Jelikoz podle soufasné tupravy je
zapotfebi pii shatku cirkevnim prokazat se osvédcenim vydanym matricnim
uradem, které doklada neexistenci piekdzek uzavieni manzelstvi, nebyl by diivod
nemoct toto osvédCeni ptedlozit kterékoliv cirkvi. Domnivam se, ze v tomto
ohledu by nebyl rozdil od soucasného stavu, nebot’ v kazdém piipadé je cirkev

primarné vazéana platnym pravem sekuldrnim a aZ poté svymi vnitinimi pfedpisy.

1T KRiZ, Jakub. Zdikon o cirkvich a nabozenskych spolecnostech: komentdr. Vyd. 1. V Praze:

C.H. Beck, 2011. xviii, str. 127
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Problém nastava v otazce vnitinich piedpist cirkvi, nebot’ ne vSechny
cirkve maji pfedpisy tykajici se uzavirani manzelstvi. Z technického hlediska by
to samoziejme nebyl problém, protoze by se cirkevni osoba povéfend uzavienim
stiatku fidila pouze pravem CR, ale V takovém piipadé pak nema smysl uzavirat
cirkevni snatek, kdyz k tomu neni tato cirkev sama povéfena vlastnimi predpisy.
Navic by se vtakovém ptipadé¢ dalo polemizovat, ze vtu chvili dochazi
k diskriminaci ob¢anského snatku, ktery je pfisné omezeny na organy veiejné
zpravy, kterym je umoznéno oddavat, zatimco cirkve by méli volnou ruku a mohli
by si upravovat, kdo bude oddavat jakkoli by se jim zlibilo. V tu chvili by se
naopak mohli zacit lidé dovoldvat moznosti oddavani kymkoliv, kdo by dodrzel
zakonné povinnosti ohledn¢ vzniku snatku, protoze takové osobé by stacilo
ptedlozit osvéd€eni z matriky a po uzavieni siatku by tato osoba méla povinnost

dorucit do tii dnti protokol o uzavieni siiatku na ptisluSny matri¢ni ufad.

Takové uspofadani by bylo siln¢ zmateéné a vedlo by ke spousté
problémt. Doc. Damian Némec, dr., OP se Vvjedné své praci zamysli nad
zavedenim licen¢niho systému pro cirkve, které by méli zajem oddavat: ,,Jako
dalsi alternativa reseni se nabizi tzv. licencni systém, spocivajici v tom, Ze by byla
zachovdana moznost uzavieni manzelstvi obcanskym nebo nabozZenskym obradem,
ne vsak jiz automaticky pro vSechny registrované cirkve a nabozZenské spolecnosti,
ale pouze pro ty, které na viastni Zadost k tomu dostaly od statu licenci.... I pres
tezkosti, které by timto reSenim vznikly, se ze zdsadnich diuvodu k tomuto reSeni
klonim. Zasadnim diivodem pro mé nejsou jen jiz popsané psychologické a
nabozenské ditvody, ale predevsim presvédceni, Ze pravo ma respektovat realitu v
téech bodech, které nejsou pravné neprijatelné, a predevsim slouzit Zivotu lidi v
jeho riiznych oblastech, a proto nemd z diivodu zjednodusovani nutit lidi k
Fesenim, které jsou pro né velmi obtizné prijatelnd, byt' jsou pravné

“1987 de navrhovany systém licenci by byl pomérné¢ zajimavym a

Jjednodussi.
proveditelnym feSenim, vyZzadoval by vSak od nupturientii vétsi bdélost pii vybéru
cirkve pro uzavieni manzelstvi, nebot’ by si museli ohlidat, ze cirkev opravdu
vlastni platnou licenci. V tomto ohledu je tedy pro snoubence jednodussi, kdyz

maji pevné stanoveny seznam registrovanych cirkvi, nez $ir§i moznost volby.

18 NEMEC, Damian. P¥ispévek k diskusi o soutasn& a budouci sekularnpravni upravé uzavirani
manzelstvi pfed orgény cirkvi a ndbozenskych spolecnosti predev§im z pohledu katolické cirkve.
Revue cirkevniho prava. Praha: Spoleénost pro cirkevni pravo ve spolupraci s Ceskou kiestanskou
akademii, 1995, (2-1995), str. 75-76
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V okamziku, kdy by bylo umoznéno konat obfady uzavirajici snatek vSem
cirkvim, naskyta se otdzka, jak by se feSil problém s cirkvemi, které umoznuji
polygamni manzelstvi. V tomto piipad¢ je ale odpovéd’ jednoduchd, nebot’ cirkve
jsou podiizeny platnému pravu CR, a tak nemohou jit proti zakoniim zakazujicim

vicecetna manzelstvi.

Osobné se nepiikldnim nijak silné na stranu ani jednoho z feSeni, tedy
nedomnivam se, ze by soucasna Uprava byla Spatna, ale ani se nedomnivam, ze je
nejlepSim feSenim. Jelikoz ale neni otazka piidé€leni prava konat obtady, pfi nichz
se uzaviraji snatky, aktualni, toto bylo feSeno v navrzich Obc¢Z, a ani se
neregistrované cirkve nedovolavaji tohoto prava, neni zapotiebi se snazit

soucasnou Upravu jakkoliv ménit.

7.2 Uvaha nad zavedenim obligatorni formy uzavirani snatku

Jiz bylo vySe zminéno, Ze alternativni forma uzavirani snatku je pro mnohé
ztélesnénim naboZenské svobody. Je ale otazkou, nakolik se jednd o svobodu a

zda je viibec pottebna.

K prvnimu bodu, tedy nakolik se jednd o svobodu, bych se zamyslela nad
tim, nakolik je vG¢i nupturientim, ktefi cht&i uzavfit cirkevni snatek,
nespravedliva stavajici Uprava. V soucasnosti je moznost vybéru mezi obanskym
a cirkevnim snatkem. Pro osoby, které zvoli obcCansky snatek, je uzavieni
manzelstvi jednoduché, pokud nemaji zaddné piekdzky uzavieni manzelstvi,
zazéadaji snoubenci organ vefejné moci (v tomto pifipadé matriéni afad) o
provedeni snate€niho obfadu, ptedlozi poZzadované doklady a mohou uzaviit
snatek. V piipadé cirkevniho siiatku vSak musi podstoupit dalsi kroky, tedy musi
navic zazadat matri¢ni ufad o vydani osvédceni, které museji dodat organu cirkve,
u které hodlaji uzavtit siatek. Po uzavieni siiatku navic vkladaji ditvéru do osoby,
kterd je oddala, Ze doruci protokol o uzavieni manzelstvi matricnimu Ufadu ke
zpracovani, aby jim mohla byt vydana oddaci listina. Samoziejmé tyto dva malé
kroky navic nejsou Zadnou nepiekonatelnou prekazkou a samotnym snoubenctim
asi ani nepfijde, ze by po nich bylo vyzadovano néco navic, ale jiz je tu drobny

nepomeér v povinnostech kladenych na osoby, jez cht&ji uzaviit cirkevni siatek.
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Nejedna se tedy o zadnou upravu diskrimina¢niho charakteru. Pfesto jsem

povazovala za vhodné tento rozdil zminit.

Otéazku, zda je alternativni forma uzavirani snatku zapotiebi, si kladlo jiz
vicero osob. V samotném ndvrhu ObCZ se plvodné zamyslelo se zavedenim
obligatorniho obc¢anského snatku. Tento navrh se ale stietl s vinou nevole. JUDr.
Katefina Simackova se k tomuto vyjadiuje: ,, ...zakotveni ndboZenského siatku
jako rovnopravné varianty shatku civilniho v roce 1992 bylo verejnosti vnimano
jako vyznamny demokratizacni krok po sametové revoluci, ktery mél diilezity
lidskopravni rozmér a znamenal wurcitou satisfakci vericim, kteri byli v

komunistickém rezimu znevyhodnovani a postihovani za projevy své viry.<#

Prof. JUDr. Jifi Rajmund Tretera ma za to, Ze alternativni forma uzavieni
statku je ,,projevem naprosté neutrality statu v naboZenskych zaleZitostech a
svobody jednotlivcii jednat, pripadné nejednat podle zdsad své viry, nabozZenstvi
nebo svétového nazoru. Moznost volby cirkevniho snatku bezezbytku napliuje ¢l.
15 Listiny zdkladnich prav a svobod, ktery zarucuje svobodu svédomi a
nabozenského vyznani. Obcan tak neni nucen nadbytecné podstoupit obrad
uzavreni siatku dvakrat... Alternativni forma uzavirani snatku je praktickym
projevem ustavné zaruceného prava podle ¢. 16 odst. 1 Listiny (zakladnich prav a
svobod) na svobodny projev nabozZenstvi nebo viry ndabozZenskymi iikony, resp.
obrady, v tomto pripadé s ucinky pro oblast svétského prava, a je projevem
respektu k pravu cirkvi a ndbozenskych spolecnosti svobodné spravovat své
zalezitosti, podle ¢l. 16 odst. 2. “150Je namisté s timto souhlasit, nebot’ nutnost
podstoupit dvoji svatebni obfad z diivodu svého vyznani je jisté daleko silngji
diskriminac¢ni, neZli pouhd nutnost pfedloZeni jednoho dokumentu navic, jak je

tomu v soucasnosti.

Na druhou stranu je v Némecku zavedena obligatorni forma uzavirani
snatku, kterd tam funguje dobfe, a nezaznivaji nazory, Ze by se jednalo o
diskriminaci. Skoro by se dalo fici, Ze daleko vice diskriminaéni je v nasi pravni

upravé povoleni konat obfady uzavirajici snatek pouze nckterym cirkvim.

149 SIMACKOVA, Katefina. Ml&eni Seského ustavodarce o institutu manzelstvi. Revue cirkevniho
prdva. Praha: Spole¢nost pro cirkevni pravo, 2010, XV1.(2-10), str. 148
10 TRETERA, Rajmund Jifi. Stdt a cirkve v Ceské republice. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2002. Str. 146
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V okamziku, kdy zadna cirkev nemutze oddavat s pravnimi nasledky, tedy je
obligatorni obCansky snatek, nedochazi k diskriminaci zadné cirkve. To se ale d& 1

otocCit tak, ze dochazi k diskriminaci vSech cirkvi.

Osobn¢ se priklanim k zachovani stavajici upravy, kterda zaklada
alternativni formu uzavirani statku. Neni to ani tak z divodu, ze bych se
domnivala, ze je pravné nezbytnd, ale spiSe z prostého pravidla, ze kdyz néco

funguje, neni zapotiebi to ménit.
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Cilem této prace bylo predstaveni historického vyvoje uzavirani

manzelstvi v ¢eském pravu a zhodnoceni jeho dalSiho vyvoje do budoucna.

Prvni Cast prace byla vénovana tomu, jak je uzavirani snatku upraveno
v kanonickém pravu. Nejprve jsem predstavila né¢kolik milnikti v kanonicko-
pravnim vyvoji a posléze jsem popsala, jak probihad uzavirani manzelstvi podle

CIC/1983 a jaké jsou jeho prekazky.

Naésledujicich n¢kolik casti sleduje postupny vyvoj pravni Upravy
v Cechach, nejprve nejstarsi pravni pamatky, které predavaji moc rozhodovani ve
vécech manzelskych cirkevnim soudiim. Pfiblizn€ v poloviné 9.stoleni zacina
pisemné zazamenany pravni vyvoj vydanim Soudniho zékona pro laiky, ktery
nam piindsi prvni pohled na nejstarsi kofeny cirkevni upravy siatka a predstavuje
V podob¢ pravniho dokumentu manzelstvi jako monogamni svazek muze a Zeny,
ktery je nerozlucitelny. Vysadami Boleslavovymi z roku 992 je pak kanonicka
forma uzavirdni manzelstvi schvalena vladaftem a nasledné Dekreta Bfetislavova
vroce 1039 zavadgji cirkevni formu uzavirani manzelstvi jako zakonnou a
vyzadovanou a vkladaji do rukou cirkve pravomoc v rozhodovani manzelskych
véci. Cirkevni soudy drZzi pravomoc rozhodovani ve vécech manzelskych po

dal$ich nékolik stoleti.

Dalsi vyvoj, ktery vedl kvydani ABGB a jeho zménam piedstavuji
v nasledujici ¢asti prace. Pocatky snahy o unifikaci prava zacinaji jiz na popud
Marie Terezie a vrcholi vydanim ABGB roku 1811 cisafem Frantiskem 1. Dale

jsou nekteré promény zakoniku vlivem konkordétu a dalsi udélosti.

Pokracuje vyvojem 20.stoleti v pravnich otdzkach uzavirani manzelstvi,
které bylo obdobim velkych zmén v pojeti cirkevniho snatku. Béhem Prvni
republiky, po té, co se n¢jakym zpisobem vypoiradala s pravnim dualismem, byl
cirkevni snatek alternativni formou uzavirani manzelského svazku. Ackoliv
zakony o manzelstvi ze zdkladu vychazeji z kanonického pojeti statku, ovlivnily 1

ona cirkevni siatky v podobé uzédkonéni rozluky manzelstvi pro katoliky. Snahy o
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dalsi Upravu manzelského prava vsak byly zastaveny nacistickou okupaci a
prohla§enim Protektoratu Cechy a Morava. Zavadénim némeckych prav
némeckému obyvatelstvu a nasledné norimberské zdkony byly krokem zpét ve
vyvoji manzelského prava. Veskeré snahy o napravu po roce 1945 pak ztroskotaly
v roce 1950, kdy byla zavedena obligatorni obCanska forma uzavirani manzelstvi
a cirkevni snatky se tak staly nepovolenymi. MozZnost jejich uzavieni stale
existovala, ale byla az jako doplikova k jiz uzavienému obcanskému snatku a
nevyplyvaly z ni zadné pravni nésledky. Nasleduje nédvrat k alternativni formeé

uzavirani manzelstvi v podobé¢ civilniho a cirkevniho siatku.

Patd cCast prace se veénuje souCasné pravni upraveé, kterd obsahuje
alternativni formu manzelstvi. Popisuji pfekazky manzelstvi, jeho vznik a formy.
Kromé¢ legalni upravy cirkevniho statku se vénuji i1 jeho prabehu pii katolickém
obradu. Déle pak ukazuji, jak vypadd pravni Uprava uzavirani manzelstvi na

Slovensku a v Némecku.

V zavéru prace se zabyvam dvéma otdzkami ohledn¢ perspektivy
cirkevniho siatku, tyto uvahy jsou de lege ferenda. Jako prvni zvazuji, zda by
nebylo vhodné rozsifit pravo konat obtady, pfi nichz se uzavira manzelstvi, i
dal§im cirkvim a naboZenskym spole¢nostem. MoZnymi feSenimi je ucinit tak, ale
pak je zapotiebi n&jakym jinym zpisobem regulovat, kdo pfesné¢ bude moct
obfady konat, nebo ponechat stavajici funkcni Upravu. Neptikldnim se ani
k jednomu feseni jako ke spravnému, ale necitim nutnost zmény soucasné upravy.
Nasledné se vénuji otazce, zda vibec zachovat alternativni formu uzavirani
snatku. I zde se pfiklanim k zachovani stavajici Gpravy, kterd funguje dobie a neni

zapotiebi ji néjak ménit nebo vyvolavat diskuze nad jeji zménou.
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Cizojazy¢né resumé

The aim of this thesis is to show the historical development of mariage in

Czech law and discuss its future.

First part of the thesis is dedicated to how the mariage is set in canonical
law. | introduce several milestone in canonical law development and describe how

mariage is done by CIC/1983 and what are its obstacles.

The next parts track the gradual development of legislation in Bohemia,
first the oldest law relics which give the decision making connected to marriage to
ecclesiastical court and then development that lead to issuing of ABGB and its
changes. Finaly, we conclude with the development in 20th century in marriage

law.

Fifth part of this thesis is discussing the contemporary marriage law which
contains alternative form of marriage. | describe the obstacles of marriage, its
creation and forms. | pursue the the legislation of holy matrimony as well as its
process during catholic ceremony. Next, | show how the Slovakian and German

legislation looks like when dealing with marriage law.

In the thesis conclusion, | discuss two questios about the perspective of
holy matrimony, these reasonings are de lege ferenda. In the first, I consider if it
would be fitting to extend the law to hold ceremonies, during which people marry,
to include other churches and religious societies. It would be a possible solution
but would need to regulated who would be able to hold the ceremony, or to leave
the current legislation. | do not lean towards either possibility as right, but feel
that there is no need to change the current legislation. In the second part, | discuss
if it would be benefical to keep the alternatvive form of marriage. Here, | again
feel that there is no need to change the current legislation or even discuss the

chagnes when it works without any problems.
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s Apostolskym stolcem 18. 8. 1855

Cisafsky patent €. 185/1856 t.z., kterym se provadi ustanoveni Konkordéatu
ve vécech manzelskych osob katolického vyznani

Zakon ¢. 47/1868 ft.z., jimZto se obnovuji nafizeni druhé kapitoly
obecného zakonnika obcanského o manzelském pravé katolickém, piidava
se moc soudni u vécech manzelskych katoliki se tykajicich k soudim
svétskym a ustanovuje se, kdy se mize snatek manzelsky predsevziti pred
urady svétskymi

Zakon &. 11/1918 Sb., o ztizeni samostatného statu Ceskoslovenského
Zakon €. 320/1919 Sb., kterym se meéni ustanoveni obcanského prava o
obtfadnostech smlouvy manzelské, o rozluce a o prekazkach manzelstvi.
Zakon €. 265/1949 Sb., o pravu rodinném

Zakon €. 94/1963 Sb., o rodiné

Zakon ¢. 86/1950 Sb., trestni zakon

Zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon

Zakon ¢. 132/1982 Sb., kterym se méni a doplituje zakon o rodiné

Zakon €. 234/1992 Sb., kterym se méni a dopliuje zakon ¢. 94/1963 Sb., o
roding, ve znéni zakona ¢. 132/1982 Sb.

Zakon ¢. 91/1998 Sh., kterym se méni a dopliuje zakon ¢. 94/1963 Sb., o
rodin€, ve znéni pozd¢jsich predpisti, a 0 zmeéné a doplnéni dalsich zakoni
Zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

Zakon ¢. 308/1991 Sb., o svobod¢ ndbozenské viry a postaveni cirkvi a
nabozenskych spole¢nosti

Zakon ¢. 3/2002 Sb., o cirkevnich a ndbozenskych spole¢nostech

Zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni

Usneseni ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod

jako soucasti ustavniho poradku Ceské republiky

Zakon €. 36/2005 Z.z., o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zadkonov
Biirgerliches Gesetzbuch, Nr. 21 (1896), némecky obcansky zakonik
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