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Price (co se nehodi, $krtnéte): diplomova

Posudek (co se nehodi, krtnéte): oponenta

Prici hodnotil(a) (u externich hodnotiteld uved'te téZ adresu a funkci ve firmg): Mgr. Kristyna Vozkova
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Nizev price: , Davovy ¢lovek* a problémy komunikace

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem predloZené prace je predstavit koncepce autorii Gustava Le Bona, Williama McDougalla, Sigmunda
Freuda, José Ortegy y Gasseta a Eliase Cannetiho, zabyvajici se tematikou davii a davového &lovéka. Vsechny
koncepce jsou predstaveny v ramci kulturniho a spoledenského kontextu tvorby zminénych autord. Nésledné
maji byt dle slov autorky interpretovany a vzéjemn& srovnavény s dirazem na problematiku komunikace.
V ivodu préce Barbora Cern4 stanovuje hypotézu, Ze jednotlivi autofi vnimali odli¥ng komunikaci k jednotlivym
osobdm v davu a i komunikaci davu jako celku. Tato hypotéza je v praci viceméng potvrzena.

Cil prace byl naplnén zdatilym zpiisobem

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nro¢nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost p¥iloh apod.):

Barbora Cerna si zvolila jako téma své préce analyzu davového ¢lovéka a jeho komunikace v ramci tvorby
vySe zminénych autord. Ani jeden z nich se danou problematikou nezabyval primarné, ale vSichni se snazili
predstavit komplexni koncepce s dirazem na oblasti, které byly jejich primérnim odbornym zdjmem, napf.
psychologie, sociologie ¢i antropologie a filosofie.

Autorka v jednotlivych a kapitolach pfedstavila struéné tvorbu autori, poté se zaméfila na jejich pojeti
problematiky davu, davového ¢lovéka, viidce a komunikace. Vzhledem k odlisné terminologii vysvétlila
vyznamy pojmi u kazdého ze zminénych autori a na konci kazdé kapitoly nasledovala vzdy reflexe dfive
vyloZené problematiky s autor¢inym komentatem.

V textu pracovala s velkym mnoZstvim primarni i sekundarni literatury, a to jak Ceské, tak cizojazyné.
Autorka uvédi, Ze , interpretaci znesnadiiuje fakt, Ze byly price psany ve tyfech jazycich®, ona v préci pracuje
pouze s literaturou anglickou, v ptipad¢ dalsich jazyki vyuzila Seské pieklady d&l.

V zévéru price autorka potvrzuje Gvodni hypotézu a zéroveii predkldda i rozsitenou reflexi a komparaci
koncepci autord, obohacenou o jeji vlastni nézor. Tato &ast je spolu s reflexemi koncepci v ramci jednotlivych
kapitol dle mého nazoru nejpiinosn&jsi ¢asti diplomové prace.

3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, graficka tiprava,
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):

Jazykovy projev Barbory Cerné je velmi kultivovany. Price je sepsana na vysoké stylistické i gramatické
Grovni, s minimem chyb & preklepd. Struktura prace je logickd a prehledna. S pramennou i sekundarni



literaturou autorka pracuje spréavné, pedlivé odkazuje i cituje. RovnéZz graficka tiprava prace je na velmi dobré
urovni,

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Diplomova prace Barbory Cerné byla napséna na zikladé dikladného studia velkého mnoZstvi Seské i
cizojazy¢né literatury, je také vhodné strukturovana a velmi dobie zpracovana po formélni i obsahové strance.
Autorka pfedloZené koncepce sama reflektuje, nepredkladé jen pouhy vycet znamych fakti. Zaroven na konci
prace vyvozuje vice & méné argumenta¢né podlozené zavéry, které Jeji ivodni hypotézu podporuji. Diplomova
prace je dle mého ndzoru velmi zdafila.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ${MU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE: (jedna
az t¥i):

1) Co myslel Ortega y Gasset tim, Ze bylo 20. stoleti ,,vékem frazi“? Viz. Kapitola 6.5

2) Na s. 53 autorka pfedstavuje oheti jako jeden z »masovych symbolii*, které svou podobou nebo projevem dle

Canettiho pfipominaji n&které vlastnosti lidské masy v ramci tvorby Eliase Canettiho a jeho symboliku vyklada.

Ktery z dalsich Cannetiho symbolii byl dle autorky ve vykladu mas dilezity a jak byl interpretovan?

3) V zavéru se autorka zmiituje o ,kabinetnich® tivahach autor a o tom, Ze se ,tento pfistup u né&kterych
pozdgjsich badateli zménil az v obdobi empirickych pfipadovych studii®. MiZe to autorka konkretizovat?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dob¥e, nevyhovél): vyborné /)
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