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Prace (co se nehodi, $krtnéte): diplomova / bakala#ska

Posudek (co se nehodi, Skrtnéte): vedouciho / epenenta

Préci hodnotil(a) (u externich hodnotiteli uved'te téZ adresu a funkci ve firmé): PhDr. Radka Ktizkova Cervena
Prici predlozil(a): Bc. Romana ZdraZilova

Nazev prace: Perzekuce zidovského obyvatelstva v Plzni v priibéhu druhé svétové valky.

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):
Autorka naplnila stanovené cile jen z¢asti. Zvolené téma patfi mezi velmi ndro&né na zpracovani a autor&iny
deklarované zaméry svoji podstatou ptesahuji ramec diplomové prace.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (niroénost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.):
Prace Bc. Romany Zdrazilové je kompilaéniho charakteru. Autorka shromézdila velké mnoZstvi tematicky
vhodnych materiald, které vSak ne vzdy dokézala do préce vhodné zaglenit. Prestoze studovala dostupné
prameny, upfednostnila nakonec pred archivnimi zdroji ve vét3ing p¥ipadi sekundarni literaturu. Bohuzel tak
oklestila vypovédni potencidl, jejz zvolend ltka skytala. Prace tak navzdory veSkeré snaze piisobi plose,
jakoby autorka ziistdvala jen na povrchu problematiky.
Soudasti prace je zajimava obrazova ptiloha, ktera viak vzhledem k celkovému rozsahu prace piisobi spise
skromnym dojmem.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka uprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pFiloh apod.):
Jazykovy projev autorky je v zdsadé dobry. Celkovy dojem vsak kazi gramatické chyby, preklepy a nékdy
pon€kud t€Zkopadn&jsi formulace. Préce je &lenna do jednotlivych kapitol a podkapitol v souladu
s vytcenym cilem. Graficka tprava je standardni, byt’ trpi prohfesky typu jednoznakovych predlozek a spojek
na konci fadku. Pouzité citace i odkazy na literaturu jsou v souladu s platnou normou CSN ISO 690.
V ptipadé odkazii na pramenny material a bibliografickych citaci prameni ¢asto neni dodrzen stavajici tizus
(chybi plny oficidlni sou¢asny nazev archivu, uvedeno nespravné fazeni udajii — postup od uzsiho pojmu
k ir§imu).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.): '
Zavaznost zvoleného tématu, jeho vyznam, dosah i sou¢asna reflexe vedly autorku ke snaze co nejpodrobné&ji
objasnit pfi¢iny obludného projektu, jenz do3el svého naplnéni v nacistické Treti Fidi. Cast prace proto
autorka vénuje kofeniim antisemitismu, zmifiuje rasové teorie, podavé prehled vyvoje nacistické ideologie
(v€etné odpovidajici legislativy), predkldda historii Zidovské komunity v Plzni od nejstarsich zprav
aZ po vytvofeni Protektoratu Cechy a Morava. V této fazi se dostavé k jadru své préce, kterym je perzekuce
Zidovského obyvatelstva v Plzni v obdobi 2. svétové valky. Rozsah tragédie zidovské populace dokumentuje
na n€kolika konkrétnich osudech plzefiskych obyvatel. Autorka neopominula ani povale¢nou dobu a névrat
preZivsich do vlasti a svych domovii, kde je netekalo vzdy vielé pfijeti. V podkapitole nazvané ,,Potresténi
zlo€ind* zmiiluje mimofadné lidové soudy a opét si vybira konkrétni ptiklad, jehoz vztah ke sledované
problematice perzekuce Zidovského obyvatelstva viak nijak neoziejmuje.



Pies veskeré nedostatky je zfejmé, ze autorka je tématem velmi zasazena. Snad jen zahlcenost mnozstvim
zdrojt, jejichz vycet prace obsahuje, a asovy deficit zapti¢inily nevyvéazenost textu a obsahovou plochost.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i):

1. Jakym zpiisobem a kdy byla okupac¢ni spravou realizovéna deportace plzefiskych zidovskych obyvatel?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dob¥e, dobFe, nevyhovél): dobre
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