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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nézev préce: Regulovany 3f zdroj napéti
Student: Jan HOSEK | s |
Oponent: Bohumir Hana
Kritéria hodnocenf préce oponentem Max. body Pfid&lené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupef kvality spinéni) 25 20
Odborna Uroven prace 50 41
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 12
Formalni zpracovani prace, dodrzovéani norem 10 10

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:
Préci jako celek hodnotim velmi pozitivné. Autor srozumitelné a dostate¢n& popsal 3f regulovatelné sinusové

zdroje, dale zapojeni boosterl a rozepsal vyhody a nevyhody takovychto zapojeni. Druhd ¢ast prace, ve které
autor realizuje jisténi vybranych booster(l a také zafizeni pro méfeni vystupniho napéti a proudu téchto strojd,
je zpracovana opét velmi dobfe. Pfes toto kladné hodnoceni v praci nachazim nékolik nedostatké. Autor se v
praci nijak nezabyva 3. a 4. bodem zadani. Dale postrddam hodnotnéjsi srovnani provedenych simulaci s
dosazenymi vysledky. V zavéru prace je pouze konstatovano, Ze provedené simulace jsou ve shodé s
naméfenymi hodnotami (pozn.: autor dle navrhu realizoval zesilova¢ s usmérfiovatem nutny pro méfeni proudu
pomoci Hallova senzoru). Na zavér bych autorovi doporucil vénovat napfisté vice pozornosti ceskému pravopisu
a anglické gramatice.

Dotazy oponenta k préci:

1) ProC se prace nezabyva 3. a 4. bodem zadani? ) .
2) ProC nebylo provedeno komplexni srovnani naméfenych hodnot a provedenych simulaci, kdyz naméfené
hodnoty byly k dispozici? Prace by tim jen ziskala.

Bakalafskou préaci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podie kiasifikacni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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