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Praci predlozil(a) student(ka): Martin Kovafik

Nazev prace: Sest stupiti separace: Replikace slavného experimentu v éfe internetovych
socialnich siti.

Oponoval (u externich oponentt uvedte téz adresu a funkci ve firmé): Alena Pafizkova, Ph.D.

1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Autor si klade za cil “replikovat MilgramUv experiment” (str. 8). Stanoveny cil se autor pokusil naplnit,
ale tou nejjednodussi cestou, coz v dusledku vedlo k jeho nenaplnéni.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Ackoli autor se hned na zacatku hlasi k tomu, zZe planuje replikovat Milgramuv experiment, v prvnich
pasazich textu, také vyrazné “replikuje” Milgram(v text, v némz experiment pfedstavuje. Dale autor
popisuje milgramlv experiment, kdy kazdy krok popisuje v samostatné odstavec kratké kapitole. Také
v kritické evaluaci experiment a otazkach pro mozné pokraCovani se také vyrazné prekryva se
samotnym Milgramem (nepfiznang, str. 18-19). V dalSich kapitolach je pfedstavena hra inspirovana
milgramovym experimentem, vyzkum promiskuity ve 3Svédské spoleCnosti, a pokus spoleCnosti
Facebook, kterému je vénovano nejvice prostoru.

V tfeti kapitole se autor vénuje vlastnimu experimentu. Jako startovni populaci pouzil své pratele na
Facebooku. Cilové osoby, muz a zena, nebyly dle vyjadfeni autora pfimo zapojeni. Dale popisuje
korky experimentu a komplikace, které se objevily a vedly k nedspéchu v experimentu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Autor piSe Ctive, ale nepise akademicky text. Jako symbolické vyjadfeni stylistiky textu Ize odkazat na
uvodni formulaci: “vynalez rySavého bohale Zuckerberga”. Dale se v praci vyskytuji také formalni
nedostatky. Prace obsahuje nespravné &islovani stranek (Uvod tak zadina na strané 7). Kapitoly jsou
sice pfehledné, ale zejména diky tomu, Ze mnoho z nich je v rozsahu jednoho odstavce. Pfehozeni
autoru v citaci - v textu je Milgram, Travers (str. 14) v seznamu literatury pak Travers, Milgram).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné a slabé strénky,
originalita my$lenek apod.):

Autor si rozhodné zvolil zajimavé téma, ale jeho zpracovanim nesplfiuje naroky kladené na bakalarské
prace. Naroc¢nosti a zpracovanim odpovida spiSe praci semestralni. Slabé je také teoretické ukotveni
prace. V realizovaném experimentu sice autor identifikuje pfi€iny neuspéchu, ale nijak s nim dal jiz
nepracuje.




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

Kdy jste experiment uskutecnil? Jak dlouho trval? Proc jste se nepokusil opravit problémy prvniho
nezdaru a postup modifikovat?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

Nedoporucuji k obhajobé
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