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Obsahové zameranie prace:

Autor prace vo svojej praci zhrnul historicky vyvoj, sucasny stav motocyklistickych
chranitov a detailne rozanalyzoval materidly, ktoré si pouZivané na vyrobu
motocyklistickych chréni¢ov. Primérne je praca smerovand na ramenny chranié
motocyklistu. Na troch typoch ramennych chrani¢ov (SCL2,SCL1-42 a Psi Hubik) boli
vykonané experimentdlne merania. Autor prace sa z tejto trojice chrani¢ov zameral na
chrani¢ Psi Hubik. Pre tento typ chrénifa a jeho jednotlivé &asti boli zistené materialové
vlastnosti. Nasledne bol vytvoreny 3D vypoctovy model. Autor prace porovnaval vysledky
experimentov a simulécif, priom nésledne si klddol za dlohu zniZit vyrobné naklady na
dany typ chrénifa (redukciou potreby materialu), pri splneni podmienky aby chréani&
nadalej vyhovoval poZiadavkdm normy EN 1621-2.

Hodnotiace kritéria

1. Celkova koncepcia rie$enia a tiplnost vypracovania (Uplnost splnenia zadania,
dodrZanie pokynov na vypracovanie, praca s podkladmi a literatarou, koncepcia
rieSenia, originalita rieSenia)

Préaca je vypracovana v sulade so zadanim. Koncepcia prace je logickd ajednotlivé
kapitoly na seba nadvézuji. Do budiicna by bolo v3ak vhodné éerpanie z viacerych
literarnych zdrojov.

2. Postup rieSenia (PouZité metédy, logicka nadvidznost, §truktira obsahu, drovett
analyzy, zhodnotenie stavu, alternativy a vyber, rozpracovanie navrhu,
dokumentéacia navrhu)



Metodologicky je praca zrozumitel'na, postupy rie$enia st spravne a vedu k vysledkom.
Postup pri modelovani, simuldcidch a experimentoch je korektny a spravny. Bolo by
v3ak vhodné na vysledky aplikovat Statistické met6dy.

3. Formalna a graficka tiprava (Koncepcia a formélna dprava textu, ¢lenenie a
vyvaZenost, gramatika, Stylistika, pravopis, formalna dprava obrazkov, tabuliek,
grafov a vykresov, grafické dprava préce, bibliografické citécie)

Préaca je spracovana formélne spravne, drobné preklepy nemaji zésadny vyznam. V
préci sa nachadzaji obrazky snejednotnym popisom v ¢eskom jazyku a anglickom
jazyku, pri pisani d'al$ich préac by bolo vhodné pouZivat jednotny popis. Niektoré literarne
zdroje nie st uvedené v stlade s ISO 690 a ISO 690-2. Niektoré skratky chybajii v zozname
uvedenom na zadiatku prace.

4. Zrozumitelnost prace (Prehladnost prace, dosledné odkazovanie na pouZité
tabulky, obrazky, prilohy, ¢itatelnost prace, dokladné vysvetlenie pouZitych
postupov, doéslednost a zrozumitelnost pripadnych navodov na pouZitie
algoritmov, potitacovych programov resp. inych vysledkov prace, jednoduchost
a jednozna¢nost’ pokynov na ovladanie vytvorenych programov, kompletnost a
funkénost elektronickych priloh)

Préca je zrozumitel'n4, pre tplnost by bolo vhodné aplikovat uvedené postupy préce
a porovnania na chrani¢e SCL2 a SCL1-42.

5. Dosiahnuté vysledky

Dosiahnuté vysledky v ramci prace hodnotim vysoko pozitivne, nakolko sa jedné
o0 pracu postavenu na redlnom prinose pre prax.

6. Otazky a pripomienky, ktoré ma student zodpovedat pri obhajobe

o Vobrdzku ¢. 6.7. a 6.8. uvadzate povodné a filtrované data. Aky ste pouzili filter
na filtrované tdaje a ako ste volili parametre zvoleného filtra?

e Na obrazku 3.7. je zndzornena schéma padostroja, tato schéma v3ak neobsahuje
Ziadne meracie ¢leny. Popiste, akymi zariadeniami bolo meranie padovej skagky
realizované a znazornite schému zapojenia meracieho retazca. Ako je mozné
zvysit presnost modelu ?

PredloZenti diplomovi pracu odportiam (reedperiéam) na obhajobu pred komisiou
pre Stétne skiidky a po zodpovedani uvedenych otazok hodnotim zndmkou
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