Zapadoceska univerzita v Plzni
Fakulta pedagogicka
katedra ¢eského jazyka a literatury

PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Prace: diplomovéa
Posudek: vedouciho
Praci hodnotila: PhDr. Jaroslava Novakova, Ph.D.

Praci piredlozil(a): Lucie Filipova 5
Nazev prace: Charakteristika ¢ebniho funkniho stylu @ebnic pro 1. stupeZS

1. Cil prace

Diplomova préace Lucie Filipové pojednava éebnim funknim stylu, gicemz se
zan®iuje na jeho podobu wabnicich pro 1. stupeZS. Cilem prace bylo nejen dany styl
vymezit, ale na konkrétnim materidléedstavit jeho saiasnou podobu. Vlastni hodnoceni
zvoleného materialu pakdio vyustit ve vhodna dopoéeni.

Stanovené cile byly spiny nadmiru.

2. Obsahové zpracovani

Predkladana préace je tiena Uvodem, z&vem, teoretickouwasti a praktickowasti.

V Gvodu autorka vymezuje téma prace, cile, ¥ilsje metody prace a nazhge jeji
strukturu, zmiuje i s€Zejni odbornou literaturu.

Teoretickécasti dominuje kapitola zabyvajici se pojmetehnice. Autorka se dotyka
jejiho vyvoje, ale zejména se z&mje na funkce &ebnice, jeji strukturu a ro¥d metody
vyzkumu. Dale navazuje specifikacéebniho funkniho stylu, a to jako podtypu odborného
funkéniho stylu. Diplomantka také citi gebu grinést informace o divu ¢eského jazyka pro
2. rosnik ZS, neb6d praw z webnic pro tento fedntt a rasnik ziskavala pdebna data.
Krome informaci z RVP pro zakladni v&dvani zdiraziuje webni dlohy weském jazyce.
Je poteba ocenit komplexnost teoretickdsti.

Autorka se v dalSicasti diplomové prace émuje nakladatelstvim a jednotlivym
ucebnicim, které si zvolila ke svému vyzkumu. Nasjedwejrozsahlejsiast, kde jsou jednak
vymezena kritéria pro hodnocendebnic a jednak jsou aplikovana na zvolegéhmice a
k nim naleZejici pracovni seSity, a to o&imakladatelstvi. Z hlediska kvantitativniho je
sledovan rozsah stran, q@ cviéni, vyskyt vychozich text vyskyt podek, ilustraci a jiného
obrazového materialu, rozsah sloh@ésti a podil stran&novanych jednotlivym oblastem
uciva; z hlediska kvalitativniho jsou ucebnic a pracovnich se§itanalyzovany zfsoby
motivace,cleréni obsahu €éebnice, metody vykladu, graficka stranka a d&gani debnice,
podoba neverbalnich préstiki, srozumitelnost aifstupnost ¥ku, piitomnost zptné vazby.

Jednotliva zji&ni jsou nejen popsana, ale zobrazena i v grafdzhv popisech u
dil¢ich kritérii se objevuje porovnavaniabnic, které je pak souhrinvedeno jegtna konci
kazdé kapitoly — zvlaSke kvantitativni analyze a zviage kvalitativni analyze. V jibéhu
skéru dat ziskala autorka mnoho informaci, které VWoZi¥ehled do tabulek, jeZz sou
soutasti riloh.

Posledni kapitola je po¥mé kratka a pinasi utité vyhodnoceni vyzkumu a kotr& i
doporuieni k jednotlivym debnicim, ktera sice nejsodilsného rozsahu, ale zato logicky
vyplyvaji z dikich hodnocenidebniho materiélu.



Po obsahové strance jeelba ocenit jak teoretickou, tak praktickoast, gicemz
samotny rozsah a podrobna analyza zkoumaného alatgricennowéasti diplomové prace.

3. Formalni aprava

Forma prace odpovida co do kvality obsahu praceficky je prace velmi zdda, je
treba ocenit tabulky i grafy. Stylizai nedostatky jsou ojedit®é a nijak nesnizuji vysokou
hodnotu pedkladané prace.

4. Struény komentér hodnotitele

Diplomovou préci hodnotim velmi vysoko vzhledentoku, jak obtiznou cestu si
diplomantka zvolila a jak dd@b po ni dokazala jit. Rozsah vyzkumu, zvolet&bai materialy
i rozsah hodnoticich kritérii je z&ray a ziskané poznatky jsou tak vhodné k porovnavani
k vyvozeni zajimavych zéuwi. Diplomantka prokazala znalost odborné literatsghopnost
analyzovat jazykovy material i vyhodnotit ziskanatad Pro diplomovou praci zcela
dosta&ujici.

5. Otazky a pripominky doporuéené k blizSimu vys¥tleni pii obhajobé
1. Vyswitlete prosim, ¥em je pedkladand prace pro vas jako pro budoucikitele
hodnotna.

6. Navrhovana znamka:vy b or n¢
Diplomovou praci doportuji k obhajolg.
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