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1. Cil prace

Diplomova prace Marty Dankové se zabyva rozvojeovrsl zasoby v 1. kmiku
zakladni Skoly. Jako cile byly stanoveny kvanwtaitia kvalitativni analyza zvoleného
ucebniho materidlu, nasledné srovnatihto vybranych &ebnic, a v kongném disledku
navrzeni pivodnichéinnosti pro rozvoj slovni zasoby u Zék. rasniku ZS.

Pri vymezeni cil si autorka sice neptala dostaine jednoznang, presto se k nim
ale pati¢né dobrala a nakonec je i splnila beze zbytku.

2. Obsahové zpracovani

Diplomova prace je tv@na krom Uvodu a zésu Sesti kapitolami. V Gvodu se autorka
snazi zachytit cile prace, jeji strukturu, metoice a také &kejni literaturu.

Teoreticky ramec dané prace ivotyii kapitoly. Autorka se nejive zabyva obeen
slovni zasobou, vymezuje vyznam slova, vrstvy sl@asoby a zjsoby obohacovani slovni
zasoby. Dale seénuje oblasti vyvojiteci, predevSim osvojovani slovni zasobyétdin,
piicemZ se zaifuje pouze na obdobi do nastupu do prvnihtnitan zakladni Skoly.
NejhodnotrjSi se jevi popis vyvojéeci, zejména rozsovani slovni zasoby, nebackteré
predchazejici kapitoly jsou beslné (nap. zpisoby obohacovani slovni zasoby).

Po teoretickych kapitolach nasleduje praktici@st diplomové prace. Autorka si
zvolila webnice nakladatelstvi Didaktis a nakladatelstvdi#til+1. Svou pozornost z&hila
na slovni zasobu webnicich pro pednety cesky jazyk, matematika a prvouka a zajimala se
o to, zda je u &i rozvijena pomocidebnic slovni zasoba co do kvantity i kvality, a itaxda
jen pasivié (v textu), ¢i také aktivié (aktivni uziti @i pInéni Ukolu). K tomuto Gelu si
diplomantka zvolila jedenact témat. k nimz vztaHavaSechna zji§h4 data — zvIast
zaznamenala vyskyt homonym, synonym, antonym, deain metafor a metonymii
v jednotlivych @ebnicich.

Nutno zdiraznit, Ze provedena analyzéebnic byla velmi narfma a svymi vysledky
piinosna. Diplomantka &m v umyslu doplnit nasledné vyhodnoceni datéjg&tvodnimi
Ukoly pro Zaky zvoleného &aiku tak, aby vyplnila prazdna mista v typech ulcb do
rozvijeniteci a jazyka), coz se ji podl jen ¢asté&n¢. Jednotlivé Ukoly jsou inspirativni a
potrebné, jejich nedostatek ¥ebnicich ale nebyl zje¥rprokazan.

K obsahu prace mam jeésickolik vyhrad:

Na s. 34-35 je patkud zmateén¢ uzivano pojm ,kvalitativni* a ,kvantitativni*.

Nelze pl¢ souhlasit s tvrzenim na s. 11: ,Proto gravobdobi kolem prvniho roku dit
zainaftikat prvni slova. Jde zatim jen o opakovani slav fi@echopeni obsahu.”, nebtakto
striktré to neplati, slova se jiz vazi na komurikbsituaci, osobdi predmet.



Na s. 14 je patkud nejasny vyznam druhého odstavce a na s. 3@f@gmost ,nedostate¢
rozvijenych oblasti“ problematicka.

3. Formalni aprava

Autorka jis€ dodrzela pozadovanou formu pracel listy se dopustilatiznych
prohresSka, nagiklad se zde vyskytuji igklepy, chybné tvary slov, stylizai nedostatky,
nadbyténé mezery ap. Na druhou stranu jeipb&a ocenit vcelkutivy a srozumitelny
odborny text a zejména samotné tabulky.

4. Struény komenta* hodnotitele

Jedna se o zajimavou, co sdlghu vyzkumu t¢e velmi narénou préaci, ktera
spliuje pozadavky kladené na tento typ prace. Drob@statky formalniha@i stylizatniho
charakteru jen nepatfrsnizuji kvalitu prace.

5. Otazky a pripominky doporuéené k blizSimu vys¥tleni pii obhajobé
1. Vyswitlete, pr@ je vhodné rozvijet slovni zasobuti podinadch matematiky.

6. Navrhovana znamka:velmi dolie
Diplomovou praci doportuji k obhajolg.
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