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Uvobp

Téma predkladané diplomové prace zni Syntakticko-stylistickd charakteristika textii
vybraného periodika pro déti a mladez. Motivaci k vybéru tohoto tématu bylo nékolik.
V prvni fad¢ se jednalo o mtij zajem o syntaktickou a stylistickou analyzu témét vSech druhti
textll, dale m& zajimalo, predevSim po absolvovani pedagogické praxe, jaka je jazykova
stranka Casopisii ur¢enych pro déti a mladez. VSeobecny pokles zajmu o Cetbu u déti a
mladistvych (ale pravdépodobné nejen u této vékové kategorie) je zfejmy. DnesSni doba piinasi
spoustu ,,lakadel, ktera déti mohou pied Cetbou upiednostnit. Nabizela se tedy otazka, v jaké
mife se dneSni déti a dospivajici jesté zajimaji o jim uréené Casopisy? A jak takové ¢asopisy
museji vypadat (pfedevsim co se jazykové stranky, vybéru jazykovych prostredki tyka), aby
ptitahly a udrzely pozornost détskych ¢tenaiti?

Vychodiskem pro syntakticko-stylistickou analyzu se staly excerpované jazykové
materidly ze dvou typl casopist. Jejich vybéru ptedchédzel prizkum trhu. Nasledné byly
zvoleny dva z nejprodavanéjsich Casopisii pro ve€kovou kategorii 10-15 let. Zamérné byl
vybran jeden casopis orientujici se na div¢i Ctenéaisky okruh a jedno periodikum urcené
pfedevsim (ale ne vyluéné) ¢tenattim z fad chlapcti. Konkrétné se jednd o mési¢nik Top divky
a ¢trnactidenik ABC, pficemz z kazdého titulu byly zkoumany jazykové vzorky z 24 &isel (u
mésicniku Top divky to zahrnuje vydani z let 2015 a 2016, u mésicniku ABC je to pocet vSech
Cisel za rok 2016 vyjma specialniho vytisku). Zamérné jsme zvolili dva ¢asopisy, U nichz se
daji predpokladat rozdily z hlediska uziti jazykovych prostfedkli roviny syntaktické i
stylistické. V tivodu prace jsme si stanovili tfi hlavni hypotézy:

1. vy$si jazykova uroven komunikatii casopisu ABC,
2. vys$$i mira zastoupeni kontaktovych prostredkit v casopise Top divky,
3. vyraznéjsi piisobeni funkce persvazivni v komunikatech casopisu Top divky.

Prace je Clenéna do Ctyf casti. V prvni ¢asti jsou predloZena teoretickd vychodiska
prace, pozornost je vénovana piedevsim publicistickému funkénimu stylu a jazykové strance
jeho projevi, v druhé ¢asti popisujeme stanoveny cil a metody zvolené k jeho naplnéni a vybér
jazykového materidlu. Také uvadime pottebnou odbornou literaturu, o kterou se pfi naSem
vyzkumu opirdme. Dale v této ¢asti odkazujeme na vybrana syntaktickd a stylistickd kritéria
zkoumani, ktera jsou podrobné vymezena v tabulkéch, jez jsou soucasti ptiloh. V tieti ¢asti
jsou predkladany kvalitativni analyzy zjiSténych jevi na zékladé vysledkt kvantitativni
analyzy urCenych kritérii syntaktickych a stylistickych. V posledni ¢asti shrnujeme a

porovnavame ziskané poznatky z obou typl Casopisti, zamyslime se nad nimi, ovéfujeme



stanovené hypotézy a vyvozujeme nejvyrazngjs$i charakteristické rysy (znaky), které se

podileji na celkové podobé¢ jazykové tirovné danych komunikatt.



1 TEORETICKA VYCHODISKA

1.1 Styl

Slovo styl je odvozeno od ndzvu feckého nastroje slouziciho k vyryvani textu
do voskovych desti¢ek. Tento nastroj nesl nazev stylos. Nejdiive se timto terminem oznacoval
samotny nastroj v podobé rydla, pozdéji (ve starovékém Rimé) se jim v pfeneseném vyznamu
oznacoval osobity vyraz v rétorice a basnictvi, postupem casu
se tento vyraz zacal pouzivat i V jinych druzich uméni. Od 19. stoleti se slovo styl zacalo
objevovat i v dalSich oblastech lidské ¢innosti. Specifickym znakem stylu ale i nadale
zustaval vliv individuality tvoficiho.

V soucCasnosti chapeme slovo styl v obecné roviné jako ,,vnejsi jednotny raz
uméleckého dila, clovéka, doby“.! To znamena, 7e termin styl, pro n&jz ma &esky jazyk
ekvivalent sloh, se vyskytuje v nejriiznéjSich oblastech lidské ¢innosti. Mluvime naptiklad
o stylu chovani, stylu odivani, o stylu ndbytku, Zzivotnim stylu, ale i o hudebnim,
architektonickém nebo vytvarném stylu apod. Chapani vyznamu slova styl se zptesiiuje podle
toho, ve které specifické védni discipliné se vyskytuje. V lingvistice hovoifime

0 tzv. jazykovém stylu. Styl lze definovat tedy jak v obecném, tak i v uz§im slova smyslu.

1.1.1 Jazykovy styl

Vzhledem Kk zaméfeni této prace se budeme zabyvat vySe zminénym stylem
jazykovym, ktery byva vymezovan jako ,,vybér i usporadani jazykovych prostredkii
V jazykovém projevu a zpiisob jeho vystavby“.? Tuto definici stylu oznadit za uzsi chapani
jazykového stylu, jelikoZ je vymezena hlavnimi ¢innostmi, které pii utvareni kazdého projevu
probihaji. Do kontrastu je stavéno pojeti SitSi, ,,podle néhoz styl (sloh) je jednotici
(sjednocujici) a zaroven diferencujici princip jazykového projevu: prave podle stylu mnohdy
pozndme autora (odlisime napi-. styl Karla Capka a Viadislava Vancury), nebo aspoi
zaradime projev do urcité doby nebo k literarnimu smeru (jde-li napr. o basen poetistickou,
nebo realistickou)“> PH vybéru jazykovych prostiedkii erpa uzivatel jazyka ze vsech
jazykovych rovin (lexikalni, morfologické, hlaskové ¢i syntaktické). Vybrané jazykové
prostiedky poté spojuje do vysSich celku (vEty, souvéti) a tvofi z nich komunikat v ur¢itém
stylu a s uré¢itou funkci, ktery je uren pro zvoleného adresata. ,,Podminkou existence stylu

Jjsou variantni, tj. synonymni, a zaroven konkurencni prostiedky, mezi nimiz se vybird,... tedy

L CECHOVA, Marie et al. Soucasnd Ceskd stylistika, 2003, s. 17.
2 HUBACEK, Josef. Ucebnice stylistiky, 1987, s. 13.
3 CECHOVA, Marie et al. Cestina, 7ec¢ a jazyk, 2011, s. 404,



moznost vyjadrit totéz riznymi zpusoby; ty jsou uzivateli K dispozici a pritom zaroven si
vzajemné konkuruji.**

Vedle jazykového stylu existuje také pojem literdarni styl. Zatimco jazykovy styl
se zabyva formou (formalni strankou textii rizného druhu), literarni styl se vylu¢né zaméiuje
na texty literarni povahy a vyjma formy zahrnuje i oblast kompozi¢ni a ideové tematickou

vystavbu. Literarni styl je tedy termin obsahové¢ $irsi nez styl jazykovy.

1.2 Stylistika
V piedchozich  vykladech jsme se =zabyvali vymezenim pojmt  styl

a jazykovy styl. Jazykovédna disciplina, jez zkouma styly a kterou lze zaroven oznacit
za jakousi zastiesujici disciplinu, se nazyva stylistika. Jedna se o vyvojové pomérné mladou
védeckou disciplinu. Prvni stylistické teorie vychézejici z funkéniho pfistupu byly
rozpracovany B. Havrankem. Na jeho pojeti navazovali ¢lenové Prazského lingvistického
krouzku, krom¢ B. Havranka pfipomenme naptiklad V. Mathesia, R. Jakobsona, J. Vachka ¢i
V. Skalicku, kteti se ve 20. a 30. letech minulého stoleti zabyvali stylistickymi teoriemi,
V nichz rozvijeli ,, metodu funkcné strukturdlniho pristupu pii zkoumani jazyka a eci*®. Jako
uzivatelé jazyka tvofime svij jazykovy styl na zdkladé¢ vybirani vhodnych jazykovych
prostfedkil také podle toho, co a komu chceme sdélit — pouzivame tedy rlzné styly
na zakladé komunika¢niho zaméru, situace apod. ,,Styl md integracni funkci, a tim se podili
na vystavbé smyslu projevu, ma funkci charakterizacni a diferenciacni: odlisuje jeden projev
od jiného a naopak ho prirazuje k urcitému druhu texti. “Stylistika zkouma tyto styly
provadénim analyzy jednotlivych textli a na zdklad€ toho ndsledné formuluje obecné
zakonitosti stylizace jazykovych projevi.

Dovolime si upozornit na moznost zamény termind Stylistika a stylizace. Stylizaci
rozumime vytvateni, formulaci souvislého textu, které odpovida (komunikacni) situaci a cili
promluvy, coz se u¢ime uz od détstvi, ve Skolnim prostiedi stylizaci jazykovych projevii
nacvicujeme ve slohovém vyucovani. Oproti tomu stylistika je védni disciplina, ktera styl
studuje a ve svém zkoumani se opird o konkrétni texty. Jejim predmétem je diferenciace
jazykovych prostiedktt z hlediska jejich stylové hodnoty, popis jejich funkcnosti
a zastoupeni ve stylovych oblastech. Jiz jsme zminili, Ze stylistika je povazovana

za ,zastfeSujici jazykovédnou disciplinu, jelikoz navazuje na poznatky ostatnich

* CECHOVA, Marie et al. Cestina, Fec a jazyk, 2011, s. 404.
5 MINAROVA, Eva. Stylistika cestiny, 2009, s. 11.
6 CECHOVA, Marie et al. Cestina, 7ec¢ a jazyk, 2011, s. 404,



lingvistickych disciplin (morfologie, lexikologie atd.), coz se v§ak neomezuje jen na znalost
souboru vyrazovych prosttedki piislusnych rovin jazyka, ,,ale nutnd je také orientace v jejich
strukture a vzdajemnych vztazich, ... poznani emotivnosti a jejich prostiedki, znalost
vyrazovych dublet, synonymie vyrazovych prostredki, bohaté zkuSenosti s nejriuznéjsimi

“T Nutno dodat, 7e stylistika zkouma komunikéaty ze viech oblasti

druhy komunikatu atd.
verbalni komunikace, neomezuje tedy svou pozornost jen na texty (komunikaty, projevy)
umélecké povahy.

Oblast zajmu stylistiky je pomérn¢ Siroka, a tak dochdzi k jejimu dalSimu dé€leni,
a to na stylistiku obecnou, stylistiku synchronni, diachronni, kKonfrontacni neboli srovndvaci
anastylistiku konkrétniho jazyka. Jejich podrobnéj$im popisem se vSak nebudeme v této praci

vice zabyvat.

1.3 Teorie funk¢nich styli
Pti tvorbé komunikatu dochazi k cilevédomému pouzivani adekvatnich jazykovych

prosttedkli a kjejich organizaci za ucelem naplnéni obsahu sd€leni podle naseho
komunika¢niho zdméru a vzhledem k dané komunikaéni situaci. ,,Funkcni styl chapeme jako
zamerny a uvedomély vybér vyrazovych prostiedkii (zvlaste jazykovych, ale i tematickych
a textovych) a jejich stylizacni a kompozicni usporadani, které odpovida urcité funkci
komunikatu a viem dalsim faktorim.*® Jinymi slovy uZivatel jazyka vybira takové vyrazové
prostiedky, které jsou adekvatni k dané komunikaéni situaci a v souladu s uzivatelovym
komunika¢nim zamérem — vysledny vybér jeho jazykovych prostfedkt vyhovuje uréité funkci
a cili komunikace. Pokud zobecnime vybér vyrazovych prosttedki, které¢ plni konkrétni
funkci nebo funkci ptiblizné stejnou, a pokud pomineme ,, viiv individuality, kterou do textu a
Jjeho vysledné podoby vndsi autor, dospivame k vymezeni funkéniho stylu. “® Styl funkéni se
fadi mezi styly objektivni, ,,a to na rozdil od individudlnich styli jednotlivcir — stylii
subjektivnich, personalnich. “*°

Styly Ize délit na individualni, subjektivni (styl ur€itého autora) a objektivni, pficemz
styly objektivni rozliSujeme na zdklad€ jejich funkce nebo podle formy projevu (déle
naptiklad podle pfipravenosti/neptipravenosti projevu, podle poctu a stiidani mluv¢ich apod.).
Tato hlediska, kterd vyrazné ovliviiuji vystavbu projevu a charakter objektivnich styli,

souhrnn¢é oznacujeme jako stylotvorné cinitele. Ve vétsiné piipadid byva objektivni styl

7 CHLOUPEK, Jan et. al. Stylistika cestiny, 1990, s. 16.

8 MINAROVA, Eva. Stylistika cestiny, 2009, s. 12.

9 CECHOVA, Marie et al. Soucasnd ceska stylistika, 2003, s. 37.
10 CHLOUPEK, Jan et. al. Stylistika cestiny, 1990, s. 38.
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nadfazen stylu individualnimu, ,, (napr. publicista zpravidla respektuje principy stylu
publicistického apod.), ale neni to bezpodminecné platné. “'*

Teorie funk¢nich styll byly rozpracovany zejména B. Havrankem, ktery své nové
pojeti predlozil ve studii Ukoly spisovného jazyka a jeho kultura (1923) a dale ho pak rozvinul
ve studii K funkcnimu rozvrstveni spisovného jazyka (1942). B. Havranek ve svém pojeti
rozliSuje ,, funkci komunikativni, prakticky odbornou, teoreticky odbornou (Ize je shrnout pod

spolecné oznaceni funkce sdélovaci) a estetickou. “'?

Toto pojeti Ize oznacit
za zakladni princip, od kterého se odvijely dalsi stylistické teorie, ackoli se pocet
a charakteristika styll jest¢ nadale ménily.

V roce 1954 uspoiadal Ustav pro jazyk &esky CSAV konferenci v Liblicich, ktera
zasadné pfispéla k feSeni obecnych otdzek spojenych se stylem a stylistikou. Jednim
Z hlavnich cilii konference bylo pfinést jednoznacné pojeti zakladni stylistické terminologie.
Na Havrankovy teorie o funkénim pohledu na jazyk zde navazala celd tada dalSich
jazykovédcu (K. Hausenblas, M. Jelinek, J. Filipec a dalsi). Béhem této konference byl také
vysloven a zdiivodnén navrh na zatazeni rozvijejici se ho publicistického stylu mezi ostatni
funkéni styly. Na dileZitost a specifi¢nost publicistického stylu poukazoval ve svych pracich
uz také A. Jedlicka, ktery nové vymezuje pojmy stylova sféra (oblast), stylova vrstva
a stylovy typ. ,, Vymezeni jednotlivych stylu vychdzi z existence specifickych funkci, které plni
komunikaty v urcité sfére komunikace — V tzv. stylové sfére (oblasti). K plnéni této funkce
se V jazyce mj. vytvari i specificka vrstva vyrazovych (jazykovych) prostiedku, stylova vrstva,
a celkova stavba textu se podrizuje vice nebo méné pevné stylové normé. “*® Funkéni stylové
typy se od sebe navzajem lisi prostiednictvim raznych stylovych norem, které jsou platné
Vv urcité stylové sfére. A praveé publicistickou stylovou sféru (oblast) A. Jedlicka fadi mezi
stylové sféry zékladni, jimiZ jsou v té dob€ uz sféry hovorova, odborna a umélecka.

DalSim tfidicim hlediskem funk¢nich stylil je samoziejmé jejich funkénost. Kazdy styl
ma jednu zékladni funkci, a tou je funkce sdélna, jelikoz cilem kazdého komunikatu je podat
n¢jaké sdéleni. Na tuto zdkladni funkci se navrstvuji dalsi specifické funkce, které konstituuji
dalsi diferenciaci funkCnich styld, a to napt. funkce esteticky sdelna, odborné sdélna a

vzdélavaci, funkce persvazivni, agitacni aj.

11 CECHOVA, Marie et al. Cestina, fec a jazyk, 2011, s. 405.
12 CHLOUPEK, Jan et. al. Stylistika cestiny, 1990, s. 41,
13 CECHOVA, Marie et al. Soucasna ceska stylistika, 2003, s. 39.
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1.3.1 Klasifikace funkénich styla
Ceska stylistika v soudasné dobé mezi funkéni styly po¢ita styl prostésdélovaci

(hovorovy, styl bézné komunikace), odborny, z né€jz se vyclenil styl administrativni, dale
publicisticky, umélecky a fecnicky**. Tyto styly patii mezi zakladni (primérni) funkéni styly.
Z nich mohou byt vycleniovany dalsi styly, a to tzv. styly odvozené (sekundarni). Ty se
nachazeji na pomezi dvou ¢i vice stylii nebo navazuji na jeden ze styli primarnich. Zpravidla
S nimi maji spole¢nou nékterou ze svych funkei, shoduji se ve vyrazovych prostiedcich nebo
od nich pfevzaly nekteré specifické rysy a vlastnosti. Jako ptiklad uvedeme styl esejisticky,
ktery se nachazi na rozhrani stylu odborného a uméleckého.

Jednim z mnoha kritérii déleni funkénich stylt je déleni na zaklad¢ funkce daného
komunikatu — rozliSujeme tak styly sdéelovaci a styly esteticky sdélné. Funkci sdélnou maji
komunikaty styltl prostésdélovacich, odbornych, administrativnich a publicistickych. Radime
sem takeé styl fe¢nicky. Znakem sdé€lovaciho stylu je nocionalnost vyjadieni. Oproti tomu pro
styl esteticky sdéIny je primarni funkce esteticka. Esteticky sdélny styl byva ¢asto ozna¢ovan
jako styl umélecké literatury™®a je charakteristicky pro poezii, préozu a drama.
zajmu  lingvistiky, ale i literarni védy, teorie literatury, poetiky a estetiky. '
Prvky esteticky sdélného stylu se objevuji v Zanrech publicistického beletristického stylu,
v feCnickém stylu (slavnostni projevy) a esejistickém. Dal§im tfidicim hlediskem muize byt
pocet funkci — styly simplexni jsou takové, které plni jen jednu funkci, naopak styly komplexni

plni dvé a vice funkci.

1.4 Funkcni styl publicisticky

Pro publicisticky funkéni styl je charakteristickd pfedev§sim jeho dynamicnost,
neustale se totiz vyviji a ziskdva novou podobu v zavislosti na spolecenskych, politickych
a kulturnich proménach urcité doby. Jazykové projevy plni n€kolik funkci. Priméarné se jedna
o0 funkci sdeélnou, dale pak o funkci informativni a také ovliviiovaci, presvédcovaci
a ziskavaci, tj. komplexné o funkci persvazivni, kterd je typickd pro vSechny verbalni

komunikaty publicistického stylu. Celkovy charakter téchto jazykovych projevi je tedy

14 Existence stylu fe¢nického je predpokladana uz v antice, podle odborné publikace CECHOVA, Marie et al.
Soucasna ceska stylistika, 2003, s. 40. se styl fecnicky pfimyka k odbornému a publicistickému stylu, ale
,,vzhledem ke stylové osobitosti komunikatii Fecnické stylové oblasti a jejich nezvratné persvazivni funkci“ je
fazen mezi zakladni funk¢ni styly soucasné stylistiky.

15 Podle odborné publikace CECHOV A, Marie et al. Soucasnd ceska stylistika, 2003, s. 39. se pro texty stylu
termin ,,umélecky styl®.

18 CHLOUPEK, Jan et. al. Stylistika cestiny, 1990, s. 41
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ovlivnén spoleenskym poslanim publicistického stylu. Ten ma za cil ,, rychle, vystizné a co
nejucinnéji informovat adresdata nejruznéjsiho socialniho zarazeni, veéku a vzdélani,
zprostredkovavat myslenky s maximalni srozumitelnosti a sémantickou jednoznacnosti,
bezprostrednosti a presvédcivosti, ziskavat ctenare nebo posluchace pro pristup k problémiim
V duchu nazori, které publicisticky organ reprezentuje. (V casti tisku se projevuje navic snaha
ekonomicka — prodat tisk.)!” Tato definice komplexn& vystihuje zakladni funkce a cile
publicistického stylu, ktery se vyvijel zejména z odborného funk¢niho stylu (ze stylové sféry
odborné pievzal Cast jazykovych prosttedkil). Za svébytny funkcni styl byl oznacen na liblické
konferenci (1954), béhem niz byl vznesen navrh o jeho zatazeni mezi ostatni funkéni styly.
tuto oblast oznacit za pokracovani antického fecnictvi (5.—4. stol. pt. n. 1.). Dale se jazyk
publicisticky vyrazné prosazoval napf. v postilach, tedy nejen ve svétské, ale i v nabozenské
tvorbe, v novoveku pak v projevech narodnich obrozenct, v této souvislosti je tieba poukazat
na tvorbu Karla Havlicka Borovského (1821—1856), vyznamného cCeského novinare a
spisovatele. Nekteré jeho texty jsou typickymi ukdzkami publicistického stylu, coz dokazuje
vysokou uroven a miru prosazovani prvkl tohoto osobitého stylu jiz v 19. stoleti. AvSak jeste
zaCatkem druhé poloviny
20. stoleti nebyl vniman jako samostatny funkéni styl, ale jednalo se o soucast jazyka
praktického, pficemZ byl oznacovan pojmem jazyk novindrsky. Toto oznafeni pouZzil ve své
préci, ktera se jako prvni &eska publikace zabyvala stylistikou (Uvod do ceské stylistiky),
J. V. Becka. Pfed jiz zminovanou konferenci v Liblicich se problematikou spojenou
s vymezenim funkéniho stylu publicistického zabyvali 1 dalsi ¢esti jazykovédci. ,, Pozdeji
uvadi existenci publicistického stylu F. Travnicek a ve vyctu funkcnich stylii uzndva jako
samostatny i sloh novindisky a recnicky (O jazykovém slohu. Praha 1953).“* Od 50. let
20. stoleti je publicistickému stylu vé€novéana nalezitad badatelska pozornost. Prikopnickymi
pracemi potvrzujici existenci publicistického stylu (a uréené predevsim novinaiské praxi) byly
teoretické  studie O  Jazyku a  stylu  novin (M.  Jelinek, 1957)
a Kapitoly z praktické stylistiky (kolektivni prace, 1955, 1957). V 70. letech pfinesla prace A.
Jedlicky a kol. Zaklady ceské stylistiky komplexnéjsi pojeti, vymezila pojmy stylova oblast,
stylova vrstva a stylovy typ. 'V monografii Spisovny jazyk Vsoucasné komunikaci je

publicistickd sféra fazena jiz mezi sféry zdkladni. K propracovani teorie o publicistickém stylu

" CECHOVA, Marie et al. Stylistika soucasné Cestiny, 1997, s. 177.
8 MINAROVA, Eva. Stylistika cestiny, 2009, s. 56.
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ptispé€ly dalsi prace naSich jazykovédcii a rovnéz byly uspotfaddany dalsi konference zabyvajici
se touto problematikou.

Vice nez kterykoli jiny styl je praveé publicisticky v tésné souvislosti s ostatnimi styly,
tudiz dochazi k jejich vzajemnému prolindni, napt. se stylem odbornym a uméleckym
(publicistika racionalniho typu ¢i zanry umélecké publicistiky), dale jsou patrné piesahy
do sféry hovorové, v mluvené publicistice 1ze pozorovat tendenci inklinace monologickych
projevt k fe¢nictvi.

RozliSujeme publicistické projevy ve formé psané a mluvené. Komunikaty psané
(podoby) se v uzsim pojeti oznacuji jako styl novinaisky (nebo také zurnalisticky), mluvenou
podobu zastupuje napft. rozhlasové a televizni zpravodajstvi. Mezi texty spadajici do stylové
sféry publicistické je mozno =zafadit 1 komunikaty povahy agitacni, propagacni

a také reklamni'® projevy.

1.4.1 Jazykova stranka publicistickych projevi
Publicisticky styl je stylem hromadnych sd€lovacich prosttedkt, které maji za cil

rychle, vystizné, srozumitelné a prehledné informovat vefejnost o aktudlnim déni, ziskévat,
presvédCovat a ovliviiovat nazory (funkce agitacni), a v souladu stim musi komunikaty
publicistického stylu pouzivat takové jazykové prostredky, které plni vySe uvedené
pozadavky. Dale musime piipomenout, Ze u zadného jiného funkéniho stylu nedochazi k tak
tésné soudrZznosti celé jeho stylové oblasti s dobou. Publicisticky styl byl vzdy velmi
determinovan dobou a jeji spolecenskou a politickou situaci. T€sné sepéti tohoto stylu s dobou
ma za nasledek relativné stabilni jazykové prostfedky, ty jsou ale zaroven modifikovany
vyvojem spoleCenského déni, a proto je mimo jiné jednim z charakteristickych ryst
publicistického stylu jiz zmifiovand dynamicnost.

Ke stalosti jazykovych prostiedkli prispiva tzv. modelovost zpisobil vyjadfovani,
ktera je vyhodna pii uplatiiovani informacni funkce, ale ktera je v rozporu s dalsimi funkcemi,
napf. ziskavaci, jelikoz nepodnécuje Ctendiv zajem. Tato stereotypnost je na jedné strané
publicisty vyuzivdna (slouzi k rychlejSimu vyjadieni), ale na stran¢ druhé je zadmérné
poruSovana (zajimaveé, neotfelé aZ provokativni titulky a podtitulky, zvyraznéni prvniho
odstavce celého textu apod.). Tendence modelovosti je poruSovana také uzivanim novych,

tzv. stylové aktivnich vyjadfeni. S rozvojem celé stylové oblasti se vyrazové prostiedky

19 Styl reklamy uvadime jako styl sekundarni, ktery ma nékteré rysy shodné s publicistickymi texty
analytickymi, zvl. Snahu o persvazivni piisobeni. “ MINAROVA, Eva. Stylistika cestiny, 2009, s. 56.
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publicistiky dale rozvijeji a méni, coz piispivda kjejich dal§i diferenciaci
(napf. zanrové) a specifikaci.

Dobova zakotvenost projevli (obsahova 1 vyrazova) se projevuje pouzivanim sice
Vv jist¢ mife pevnych, stalych, ale na druhé stran¢ také dobové proménnych jazykovych
prostiedki, které v této stylové vrstvé nazyvame publicismy. Existuji publicismy jednoslovné
(masmédium) 1 viceslovné (Casovy horizont) a ustalené (Ci teprve ustalujici se) frazémy
(otazky zajimajici obé strany). ,, UZivand stylova vrstva prostiredkii publicistického stylu —
publicismy — predstavuje vzhledem k riiznym aspektim (jimiz jsou napr. spisovnost
a nespisovnost, frekvence uziti vyrazu, jeho dobovy vyskyt aj.) vrstvu veskrze
nehomogenni. “*°A&koliv se styl publicisticky fadi mezi styly jazyka spisovného, specificky
rys a osobitost jeho komunikétti ¢asto dotvateji nespisovné jazykové prostiedky. I piesto vSak
povazujeme za zaklad publicistickych textd neutrdlni spisovny jazyk. ,,Z oblasti odborné
ale zarovern posouvaji jejich jednoznacné uziti — jde o tzv. determinologizaci. “** Dochazi tak
K jejich vyznamové a funkéni diferenciaci. Zajimavymi procesy, které ovliviiuji povahu
publicistickych textt, jsou procesy automatizace a aktualizace jazykového vyjadiovani.

Prvni zminény proces napliiuje tendenci pouzivani neménnych, relativné stalych
jazykovych prostfedki. Jedna se o takové vazby ¢i obraty, které se stereotypné néjakou dobu
opakuji a tvlrci projevll je vyuzivaji jiz mechanicky. Proces automatizace, jenZ se
nejvyrazngji tyka predevSim lexikalnich prostiedki, se v Zadném jiném funkénim stylu
neprosazuje v takové mite, Castecné je vSak zastoupen napf. i v administrativni ¢i pravni sféfe.

Procesem aktualizace rozumime takovy proces, pfi némz dochazi k modifikaci jiz
ustalenych vyrazovych prostfedkli. Aktualizovand vyjadieni slouzi k prekvapivému
a neobvyklému zpiisobu vyjadieni, upoutdvaji pozornost adresata a vyraznéji na n&j plisobi
predevsim ziskavat a presvédcovat adresata, usiluji o aktudlnost, zajimavost, rozmanitost
a pusobivost, a proto uzivaji napr. prileZitostnych aktualizaci, jez pripominaji projevy
umélecké, nékdy vsak tak cini neorganicky, ndsilné.*? Prostfedky aktualizované se tedy
mohou vlivem casté frekvence pouziti automatizovat a naopak, zarovent dochazi i ke stalé

aktualizaci vyjadteni, ,,#j. ke vzniku novych vyrazovych prostredkii, které se jevi jako stylové

20 CHLOUPEK, Jan et. al. Stylistika cestiny, 1990, s. 206.
2t CECHOVA, Marie et al. Cestina, Fec a jazyk, 2011, s. 409.
2 CECHOVA, Marie et al. Cestina, 7e¢ a jazyk, 2011, s. 409.
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aktivni, aktualizaci, resp. aktivizaci mohou podléhat i prostredky v urcitych textech uz
automatizované. ‘>

Pojmy automatizace a aktualizace definoval jiz ve 30. letech 20. stoleti ve sborniku
Prazského lingvistického krouzku B. Havranek, ktery je ovSem nezafazoval do stylu
publicistického. Procesy automatizace a aktualizace (spolecné s vyvojem vyraziva) jsou
specifickymi znaky tohoto stylu a v soucasné publicistice pfispivaji k jeji zamérné persvazi.

Vyrazové prostfedky psané i mluvené publicisticky se d€li do dvou oblasti:

., 1. prostredky automatizované a automatizujici se,
2. prostiedky stylové aktualizace, resp. aktivizace. “**

Mezi nejcastéji pouzivané prostredky vyjadiovani patii obraznd pojmenovani,
upravena réeni, neotfeld spojeni, publicismy, odbornd pojmenovani a expresivni obrazné
vyjadfovani (kladné i zaporné), Casto dochazi k modifikaci frazeologie (opét za ucelem
neobvyklosti vyjadreni), je vyuzivan kontrast a prostiedky signalizujici obrat (avsak, ale,
nicméné apod.). Samoziejm¢ zalezi na osobnosti autora, jeho kreativité, specifickém
vyjadfovani a schopnosti pohotové reagovat, pfiCemz se v jeho projevu odrézi i Groven

znalosti jazykového systému.

1.4.1.1 Obrazné vyjadieni

,,Obrazy objevujici se v publicistice jsou (ve shodé s jinymi) v podstaté zaloZeny
na vyuziti konotovanych vyznamii, na urcitém typu prendseni podoby myslenky, viastnosti,
obraznad vyjadfeni také prirovndni, metonymii, synekdochu, personifikaci aj.?®
Prostfednictvim obrazného vyjadieni dochdzi nejen ke sdélovani urcitého obsahu, ale zaroven
lze 1 rozpoznat kladny ¢i zaporny postoj autora k danému obsahu komunikatu.
Ve vétsing piipadl je patrna vySs$i mira plsobivosti, jazykovy projev byva emocionalnéjsi,
coz opét slouzi jako prostiedek k upoutani ctenarovy pozornosti.

Zakladnim prostiedkem stylové aktivizace jsou v publicistice obrazna pojmenovani
nova (srdce mésta opét pulsuje, hokejova ruleta se roztaci apod.) Zékladem pro tvofeni
novych obraznych pojmenovani mohou byt jiz ta existujici, napt. sviékani ze Zelezné kosile.
Pokud si urcitd komunikacni situace vynucuje opakovani totoznych obraznych pojmenovani,

dochazi k tomu, Ze opakujici se vyjadieni se stanou stereotypnimi, a tak podlehnou procesu

2 CECHOVA, Marie et al. Stylistika soucasné cestiny, 1997, s. 181.
24 CHLOUPEK, Jan et. al. Stylistika cestiny, 1990, s. 207.

25 CECHOVA, Marie et al. Stylistika soucasné cestiny, 1997, s. 182.
% Tamtéz, s. 182.
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automatizace. Jako ptiklad mtzeme uvést ochlazeni vztahii mezi zemémi, start do nového
roku, nova tvar mésta apod. Opakuji-li se vyrazy velmi ¢asto, coz se déje predevs§im v tisku,
dochazi k tzv. lexikalizaci a z n¢kterych vyrazii se mohou stat publicistické frazémy (nést
ovoce, klepat na dvere, ...), poptipad¢ novinaiska klisé.

Metaforickd vyjadfeni publicistickd nebyvaji slozitd a od obraznych vyjadieni
uméleckych se daji snadno rozliSit; vyskytuji se rovnéz v zanrech a utvarech
nebeletristickych, analytickych a zpravodajskych.

Personifikujici spojeni Zivosti a nezivosti je Castym typem tvofeni metaforického
vyjadieni, napt. (¢isla hovori, technika ma slovo,...). Dale byva obvykly vyskyt prostého
metaforické pfirovnani (nesvar vybujely jako plevel) ¢i spojeni vyrazi, jejichz sémantika
nalezi do odlisné komunikaéni sféry (kolotoc¢ spekulaci, reziséri ekonomiky,...). Uvedené
vyrazové prostfedky maji vice ¢i méné funkci aktualizacni. Pfipominame, Ze jejich stylova

aktivnost umérné klesa s nartstajici frekvenci jejich uziti.

1.4.1.2 Mobdni vyrazy a vyrazy odrazejici dobu vzniku

Zpisob vyjadfovani souvisi s cilem publicistického stylu, napt. u zpravodajstvi je
hlavnim zadmérem vetejnost o néem informovat, a to pokud mozno rychle a vystizné.
Pro upoutani pozornosti je proto vhodné pouzivat takové obraty, které jsou neotielé,
ozvlastnuji vyjadieni, ¢tendfe prekvapuji a podnécuji jeho zajem.

Skutecnost, Ze publicisticky styl informuje o aktualnim déni, souvisi s vybérem
jazykovych prostredkii. Zvolené vyrazivo odrazi aktualni déni a dobovou situaci, v niz dany
komunikat vznika. V publicistice existuje mnoho takovych pojmenovavacich jednotek,
nejcasteji jsou to jednoslovna ¢i viceslovna pojmenovani, popt. ustalend spojeni, ktera jsou
s vysokou frekvenci uzivana napf. v politice, kultufe, v oblasti finan¢ni, diplomatické apod.
Ve vSech téchto sférach jsou dané vyrazy soucasti pfislusné terminologie a jsou spole¢né
s informacemi o dané oblasti pfenaseny do publicistiky, naptiklad patova situace, spotrebni
kos. Dalsi vyrazy spjaté s dobou vzniku jsou vytvafeny piimo v publicistické sféte:
spolecenska objednavka, spolecenska angazovanost aj. Tato pojmenovani v sobé zachovavaji
hlavni rysy tehdejsi politické situace. Takovychto druht souslovi apod., kterd v sobé tzv.
,konzervuji urcitou dobu®, existuje mnoho, ale nebudeme se jimi nadale zabyvat.

Vzhledem k pronikani ostatnich jazykt do ¢eského prostredi dochazi k piejimani slov
I zjinych jazykt, nejCastéji z anglictiny (leader, boss, know-how apod.)
Mezi novinarska klisé casto patii ustdlenda spojeni tvorend hodnoticim adjektivem

a prislusnym substantivem (palcivé otazky, stvava kampan, Spinavé penize, drtiva porazka,...)
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Mezi dobovymi publicismy je také obvykly vyskyt jazykovych prostiedka
ze sféry odborné, které nasledné podléhaji tzv. determinologizaci. Vyznam termind se
rozsifuje, nebot’ jsou publicisty uzivany v jinych souvislostech. Uvedeme nékolik typickych
piikladd. Slovo spektrum?’ bylo ptivodné terminem v oblasti fyziky. V sou¢asné publicistice
se jeho vyznam rozsifil, a tak je vyraz spektrum bran jako publicismus (ndzorové spektrum,
spektrum novych uikolit), stejny princip se uplatnil naptiklad u slov filozofie, mantinel, injekce,
politika, spirdla, start, tandem, (filozofie podnikani, diskuzni mantinely, podnikatelsky start,
tandem politickych stran) apod.

U sloves dochazi k modifikaci vyznamu pomoci pfedponového tvoteni. U nékterych
sloves se setkdvame snovymi ptredponami, u jinych s hromadénim nékolika piedpon
(prerozdélit, zmapovat situaci, zapracovat,...) Nékteré publicismy se oznacuji jako slova
modni, kromé vyse uvedenych se mezi né fadi napiiklad slova kauza, dopad, scéna, scénar,
mechanismus, signalizovat, monitorovat, (¢asovy) horizont aj.

Na zaklad¢ vyse uvedeného lze dojit k zavéru, ze vétSina vyrazl odrazi predevsim

vetejné a politické déni.

1.4.1.3 Frazémy a jejich modifikace

Mezi nejrozsifengjsi typy frazéma v publicistickém stylu patii frazémy vyskytujici se
vV bézn¢ mluvené komunikaci — lidové a kolokvialni — napt. byt trnem v oku, mit svatou
trpélivost, klepat na dvere, drzet na uzde aj. Za kolokvialni jsou oznacovana spojeni byr jako
ze Skatulky, mit na kahanku. Ve sportovnim zpravodajstvi ¢i v mluvené publicistice se
objevuji také frazémy slangové, plvodné argotické, a to napt. byt v cudu, davat si
bacha/majzla aj.

Mezi obrazna spojeni, kterd jiz téméf ztratila svoji pfiznakovost, fadime nasledujici:
husarsky kousek, horka jehla, olympijské zlato, zimni spdanek, tvrdy orisek a mnoho dalSich,
ktera se vlivem Castého pouZzivani ve slovni zasobé automatizovala.

Siroky inventaf frazémi pfinasi sportovni publicistika. Obrazna pojmenovani, ktera
maji svij plivod ve sportovni publicistice, mohou byt prvkem aktualizace 1 v komunikétech
zZ oblasti ekonomické, politické nebo spolecenské, napt. promeénit sanci, domaci piida, ladit
formu, zmarit nadéje, zahozend Sance, nasadit latku vysoko, dosdahnout pricky apod. Stylovou
ptiznakovost ztraceji i frazémy knizni, literarni (spatrit svétlo svéta, obétni berdnek, jablko

svaru, Achillova pata, byt v jamé Ivové, vstat z mrtvych aj.).

21 CECHOVA, Marie et al. Stylistika soucasné cestiny, 1997, s. 184.
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Frazémy vznikajici v Zurnalistice oznacujeme jako frazémy publicistické
(publicismy), napt. zorny uhel, klicovy vyznam, palciva otdzka, ocity svédek, horké kreslo,
kracet cestou, korunovat uspéchem, naplnovat cil aj. 1 zde se uplatiuje princip dobovy.
Po roce 1989 se objevila nova spojeni, napt. sametova revoluce (dnes uz termin), politicka
scéna, prani Spinavych penéz, vstup do Evropy, pokulhdvat za Evropou aj. To, jestli se dobovy
frazém udrzi v centru slovni zasoby i nadale, mlize zalezet na tom, zda si jeho pouziti vynucuje
stale se opakujici tataz situace, napt. vstoupit do déjin, vytvdret prostor (pro néco) aj.

V publicistické stylové sfére je funkEnost frazémi spojena s jejich zamérnou inovaci,
¢imz je zesilena funkce aktualizacni a intenzifika¢ni. Proména frazému probiha rtznymi
zpusoby a v odlisné mife, nékteré jejich modifikace jsou neopakovatelné, necekané. Uvedeme
nejznaméjsi doklady: obména ustaleného spojeni — trpélivost prindsi uspéch (nikoli rize),
dvakrat mér a jednou stiilej (nikoli 7eZ); nedokonceni frazému — vrdna k vrané (seda, rovny
rovného si hleda), jiny kraj (jiny mrav) aj. Modifikace ustalenych spojeni je jev ptiznacny pro
soucasnou publicistiku a doklada jednak rozmanitost jazyka, jednak vysokou troven jazykové

invence autora vyjadieni.

1.4.1.4 Vyrazy zobecnujici sdéleni

Jak jsme jiz n€kolikrat uvedli, hlavnim cilem publicistiky je informovat vefejnost
vécné, rychle, vystizné, proto je obvyklé uvadét konkrétni fakta, popf. osoby apod.,
a v souladu s timto zdmérem voli autor vhodné jazykové prostiedky. Mnohdy voli i takové
vyrazy, které jsou v porovnani s touto obecnou tendenci publicistiky opacného charakteru.
Jedna se o tzv. vyrazy zobecnujici sdéleni, obecné shrnujici, neurcité. Patii mezi né abstrakta
obecného vyznamu a mensi piesnosti, napt. zdroje, kruhy, smery, sily, verejnost, mista,
Cinitelé, struktury, objekty aj. Zname spojeni jako pokrokové sily, viadnouci kruhy, odpovédna
mista atd. Casto pouzivana spojeni s témito slovy poté podléhaji procesu stylové automatizace
a néktera z nich se v obdobnych situacich pouzivaji uz mechanicky. Tvurce projevu je mtize
zatfazovat bud’ z toho diavodil, ze neznd konkrétni idaje, nebo se rozhodl zachovat urcité

diplomatické zasady, a proto podrobnéjsi fakta zamérné neuvadi.

1.4.1.5 Specificky shodny atribut

Tento druh ptivlastku shodného, ktery je nazyvan téz jako shodny atribut implicitni ¢i
elipticky shodny ptivlastek, je vyuzivan jako prostfedek stylové aktivizace nejen v oblasti
publicistickych projevi, ale i vjinych (vyjma literatury umeélecké). Slouzi k rychlému,
jednoduchému, vystiznému a navic neotfelému vyjadfovani, publicisté ho proto vyuzivaji
velmi Casto, jelikoz potiebuji v co nejkratsi dobé zprosttedkovat co nejvice informaci. Vyssi
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frekvence vyskytu shodného atributu implicitniho je patrna v komunikatech zpravodajskych,
ptedevsim v projevech sportovni publicistiky — extraligovy Liberec (hokejovy liberecky tym
hrajici v extralize), tenisovy bronz (bronzova medaile ziskana v tenisu), fotbalovd Evropa
(vybrané fotbalové celky Evropy) aj. Z ostatnich komunikacnich sfér uvadime tyto ukazky:
mlada moda (mdda jen pro mladé lidi), vykonova bilance, kariérni Zebricek, devizova situace,
financni  rok,  terminovy  kalendar aj. Z uvedenych ptikladd  vyplyva,
ze pro pochopeni vyrazu je nutna urcita ¢tenafova vSeobecna znalost a také znalost kontextu
vyjadfeni, jelikoz elipsa nékolika vyznamovych jader sice ptispiva k vétsi aktualizaci, zaroven
ale také snizuje srozumitelnost jazykového prostedku, a tak miize neinformovanému ¢tenari
zabranit v porozumeéni sdéleni. Dale je patrna uspornost
ve vyjadfovani (projevuje se tendence jazykové ekonomicnosti), vyznam danych sdéleni by
mohl byt vyjadfen jinym zplGsobem, naptiklad §irsi stylizaci, opisem, pouzitim vedlejSich vét
apod., coz ale neni vzhledem k uvedenym funkcim publicistické stylu zadouci. ,, Casto je
implicitnost nového sdéleni doprovazena expresivitou a prendsenim pojmenovani, jak o tom
svédci titulky z denniho tisku: Jablecna lavina z Vysociny (velkd vroda jablek), Stékajici
vystava (vystava psii). <%

Z nékterych nejuzivanéjSich implicitnich ptivlastkli, plivodné stylové aktualnich —
novych, nevSednich, popt. 1 vtipnych, se vSak (opét) stavaji vyrazy automatizované,

napf. diskutovany problém, diskutovana otazka.

1.4.1.6 Parenteze specificky publicistické, uplatnéni citati

Ackoliv je parenteze neboli vsuvka rozsifena v komunikatech vSech typl funkénich
styld, existuji vsuvky specificky publicistické. Jedna se o takové, kterymi se autor ,,dovoldva
svédectvi jinych a odkazuje na jiny zdroj informaci. “*® Mohou adresatovi ptipominat obecné
minéni (napft. jak se rika, jak je obecné znamo, jak rika staré ceské prislovi) ¢1 odkazovat na
jiny pramen — jak (nékdo, néco) rekl, jak to pripomenul (nékdo). Tyto prostiedky jsou stylove
aktivizacni, nebot do komunikati publicistické povahy vnaSeji naléhavost argumentd,
bezprostiednost, zadvaznost agitace, navic vypovéd z jiné promluvové roviny ozvlastiuje
vyjadieni uz sama o sob€. V parentetickych vyrazech se také miiZe promitat autortiv kladny
¢1 zéporny postoj k dané problematice (jak spravne/nespravné rikame,...).

Stejné jako u jinych prosttedkil stylové aktualizace, tak i u parenteze se mtiZze uplatnit

proces automatizace, a to u vyrazl, jejichz frekvence pouZivani je vySSi neZ

28 CH LOUPEK, Jan et. al. Stylistika cestiny, 1990, s. 212.
2 MINAROVA, Eva. Stylistika cestiny, 2009, s. 61.
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u ostatnich, stdvaji se tak stereotypnimi a pfechazeji od novych, aktivizujicich prostfedkt
k vyjadienim automatizovanym, napt. jak hlasi tiskova kancelar, jak cteme na strankdach tisku
apod., avSak nutno dodat, ze diky jejich uvédomélému pouzivani se projevuje autorova
schopnost metajazykového mysleni. DalSim specifickym typem jsou parenteze uvozujici
pfimou  fe¢  nebo  uvadgjici  jiz  jednou  n€kym = vyicené  myslenky,
napt. ,,Pochopili — pripomenul pan Novik — Ze to znamend... Nase naroky, pokracoval
referujici, neustale rostou. Umét hospodarit, jak zaznélo v diskuzi, znamend umét ridit. “*°

Jednim znejvyraznéjSich rysti  soucasného publicistického stylu, zvlasté
zpravodajského, je (jiz dlouho znama4, ale do poptedi nastupujici az v poslednich letech)
intertextovost. Publicistické projevy jsou zalozeny naskladani ptimé feci a vét uvozovacich,
dochazi k vytvareni komunikatu z ¢asti jinych textd, je vytvaren ,, text z textit“, napf. ,,den)}
Z nasich klientit nam objednany zdjezd neodrekl, “ sdélil nasemu listu reditel cestovni
kancelare XY. ,, Véera s nami odletéla skupina turistii, “ dodal 3*

Mezi parentetické vyjadieni fadime i uvedeni v€ku v zavorce prostiednictvim
Ciselného udaje, napf. Petr (20). Jedna se o velmi frekventovany typ vsuvky, zejména

V novinovém a ¢asopiseckém tisku.

1.4.1.7 Specifické uziti jinych jazykovvch prostiedkt spisovného jazyka

Jazykova stranka publicistickych projevli je typickd nejen prostiedky stylové
aktivnimi a prostfedky automatizovanymi, ale 1 jinymi vyrazovymi prostfedky spisovného
jazyka, které se v nékterych dil¢ich oblastech publicistiky vyrazné prosazuyji.

Zvl1asté sportovni publicistika je bohat4 na riznorodost vyjadfovani, objevuji se v ni
syntaktické konstrukce typu muzZstvo utocilo Dvordkem, dale tzv. vytykaci opis
charakteristicky nejen pro sportovni zpravodajstvi, ale rovnéZ pro Uvodnik &i politicky
komentéi s ptiznakem agitacnim napt. byl to dobry kolektiv, ktery dokazal...; byl to vyborny
hokej, ktery odvedli domaci... apod. Pro psanou publicistiku je specifickd syntakticka
kondenzace textu, kterou napliiuji zmechanizované jazykové prosttedky, mezi néZ patii
ustalené  vazby s nepiivodnimi  predlozkami a svyrazy predlozkové  povahy,
napt. u prileZitosti, V ramci, V zdjmu, na useku... a dalsi. Tyto automatizované predlozkové
vazby jsou typické nejen pro publicisticky styl, ale také pro komunikaty spadajici
do odborného a administrativniho stylu. Pfi stylizaci dava autor automaticky piednost

ustalenym vazbam s nevlastnimi ptedlozkami (u prileZitosti statniho svatku) pied pouZzitim

3 CECHOVA, Marie et al. Soucasnd ceskd stylistika, 2003, s. 221.
31 Tamtéz, s. 221.
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puvodnich, vlastnich prepozic (p7i prilezitosti...). Dal§im spoleénym jazykovym prostfedkem
nejen sféry publicistické je hromadeni genitivnich vazeb. Jedna se o jev velmi Casty, ktery
s sebou mulize piinaSet 1 problémy spojené s porozuménim textu, jelikoz vypovéd byva
,,sémanticky nasycena spoustou tdajii.“** Vznikaji tak dlouha spojeni, ktera jsou sloZena
Z celych terminologizovanych souslovi, napt. ucastnici londynského zaseddni pracovni
komise staleho mezinarodniho stycného svetového kongresu mirovych sil jednali o... atd.
Dochazi také k umélému tvoteni zavislosti se slovy jako otdzka, problém aj.

Funkci ovliviiovaci a pifesvédCovaci nepiimo podporuje frekventované uzivana
nepuvodni ptredlozka diky/dik (diky této spolupraci, diky dobrému chovani). Pii jejim uziti
autor vyjadiuje sviij kladny postoj k danému sdé€leni. Navic tato neptivodni predlozka slouzi
jako prostiedek vyjadieni tésnéjs$i zavislosti pfi¢inné a divodové. Dovolime si upozornit
na moznost zdmény piedlozek diky a kwili, a tedy 1 na jejich nezfetelné rozliSovani
pii vyjadfovani postoje autora k danému sdé€leni (Viak jsme stihli kviili jeji pomoci. Vlak jsme
stinli diky jeji pomoci.).

Dalsim charakteristickym jevem jsou kontaktové prostiedky, nejcastéji jsou vyjadieny
imperativem, pfedevsim 1. os. pl., zfidka 2. os. pl., napt. posud'te sami, méjme vyssi naroky
na... aj. Stejnou funkci plni rovnéz véty tazaci, zvolaci a ptaci, zvl. fe€nické otazky. Otazky
byvaji ¢asto uzivany v titulcich, aby podnitily ¢tenaftiv zjem o dany text.

Prostfedkem syntaktické kondenzace textu a jevem velmi rozSifenym (pfedevSim
Vv mluvené komunikaci) jsou tzv. nepravé véty vedlejsi. Pro nékteré situace se staly
prosttedkem téméf zmechanizovanym. RozliSujeme nepravé véty vedlejsi vztazné

a spojkové. Casté jsou konstrukce typu: Pan XY prijel (nékam), kde se setkal s (nékym).

Nepraveé véty vedlejsi maji vlastni propozi¢ni obsah (na rozdil od vét vedlejsich), ale jsou
pfipojeny hypotaktickym spojovacim vyrazem.

V neposledni fadé jsou komunikaty publicistického stylu typické také vyskytem
expresivnich vyrazii, které svou emocionalitou podtrhuji informacni a agitatni plisobeni
komunikatu, jejich vybér vSak nemusi byt omezen jen inventadfem jazykovych prosttedki

spisovného jazyka, ¢asto do publicistiky pronikaji slova z jinych ttvarti a poloutvart jazyka.

1.4.1.8 Vyuziti jazvkovych prostfedkl z jinvch atvart a poloutvard narodniho jazyka

Za zaklad vSech publicistickych projevii je povazovan spisovny neutralni jazyk.
Vsechny dalsi jazykové prostiedky z ostatnich jazykovych utvart (¢i polottvard) jsou

povazovany za stylové aktivni. Vy$s$i mira spontannosti pfi vybéru vyraziva je predev§im

2 MINAROVA, Eva. Stylistika cestiny, 2009, s. 59.
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U komunikatd mluvenych. Publicisté Castéji sahaji po prostfedcich z hovorové a obecné
¢estiny, pouzivaji slangismy, profesionalismy, a to zejména ve sportovni publicistice.
Expresivné zabarvena slova podporuji funkci agitacni, z hovorové vrstvy jsou to napiiklad
slova sekyrovat, kiabosit, kumpdn, nervdk, ustalena spojeni byt v suchu, stocit rec, Z obecné
cestiny flakac, pracant, makat, z vrstvy slangové se v soucasnosti prosazuji vyrazy jako
mancaft (sportovni publicistika), pracdk, berndk aj. Naopak v psané publicistice se uplatiuji
lexikalni prostfedky knizni, neutralni ¢i citatové. Jak u psanych, tak u mluvenych komunikata
opét plati, ze vybér lexikalnich prostiedkl zavisi

na dobé& vzniku projevil.

1.4.1.9 Metajazykovy charakter vyjadfovani

Jako stylové aktualni plsobi v publicistickych textech rovnéz vyrazy, které se
vymykaji soucasnému lexiku spisovného jazyka a publicistickym stylovym normam. Tyto
vyrazy autor signalizuje uvozovkami (napr. udaje nestaci jen , hodit na papir”) s cilem
omluvit jejich nespisovnost, kterou si vSak plné¢ uvédomuje. V uvozovkadch mohou byt
1 vyrazy podléhajici kodifikaci (kodifikované vyrazy), ale problém se tyka jejich nendlezitého
zafazeni do urcitého typu textu, nebot’ se od ostatnich jazykovych prostiedkl 1isi svou
stylovou pfiznakovosti, ktera je vyraznym prosttedkem stylové aktualizace,
napt. nahlédnout hloubéji ,, pod poklicku “ investorum. Pouziti uvozovek se muze lisit. ,, Bud’
jde o uvédomély postoj pisatele ke zvolenému vyrazivu, nebo je jazykovéemu vyjadreni
V uvozovkdch prisuzovana urcita funkce. Pravé uvozovky ji signalizuji a zdiraziuji. “>
Uvozovky mohou naznacovat metaforicnost vyjadieni, pouziti frazeologickych obrati
¢i slov expresivné zabarvenych. Vyskyt téchto jevi je dokladem o jistém hodnoticim

metajazykovém uvédomeéni autora>.

83 CHLOUPEK, Jan et. al. Stylistika cestiny, 1990, s. 216.
34 CECHOVA, Marie et al. Stylistika soucasné cestiny, 1997, s. 191,
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1.4.2 Stylové normy a Zanrova diferenciace

1.4.2.1 Stylové normy obecné

V ptedchazejicich podkapitolach jsme uvedli nejvyraznéjsi rysy publicistického stylu,
ale nutno dodat, ze stylové normy tohoto specifického funkéniho stylu nejsou vzdy jednotné,
coZ je zapric¢inéno existenci nejraznéjSich publicistickych zanrt a Gtvart a také odliSnostmi
Vv projevech psanych a mluvenych. Na rozdil od stylovych norem ostatnich funk¢nich styla
nelze stylové normy publicistického stylu pfesné vymezit, napt. normy pro stylizaci zprav se
odlisuji od norem platicich pro tvodnik, sloupek, fejeton, komentat aj. Nékteré projevy
mohou byt na pomezi stylovych oblasti, napt. fejeton se blizi k oblasti umélecké, publicisticky
referat ke stylové oblasti odborné (popularizaéni).

Tvlrci publicistickych texti maji k dispozici Sirokou Skalu vyraziva v rozpéti
hovorovost — kniznost, nocionalnost — emocionalnost. Vyjimkou nejsou ani slova piejata, zvl.
internacionalismy, jejichz pronikani z riznych sfér lidské ¢innosti (ekonomicke, politické,
obchodni, informacnich technologii, sportovni,...) je velmi castym jevem soucasné
publicistiky, v n¢kterych piipadech dochazi i poc¢est'ovani slov piejatych, v jiném piipadé jsou
cizi slova upfednostiiovana ptred ceskymi ekvivalenty.

Ackoliv nelze zobecnit podobu stylovych norem, lze poukézat na vyrazné tendence
V publicistickém stylu, a t€émi jsou zejména stylova automatizace a protichiidny proces stylové
aktualizace a potfeba originalniho, piekvapivého a v nékterych ptipadech
1 pohotového vyjadfovani, které upoutd adresatovu pozornost.

Dynamicnost publicistického stylu ptinasi dilezité poznatky o vyvojovych tendencich
spisovného  jazyka. V.  souvislosti S vyvojem  jazyka, s pribyvajicimi  ukoly
a s novou spolecenskou funkci, kterou politicka publicistika v procesu masové komunikace
plni, lze také predpokladat vyvoj rozsahu a kvality nejen stylové vrstvy publicisticke,

ale celého publicistického stylu, véetné vyvoje specifickych zanrii a utvari.

1.4.2.2 Mluvend a psané publicistika

Dalsi diferenciaci uvnitt publicistické stylové sféry zplsobuje rozdil formy
komunikatu. ,,Existuje také publicisticky styl textit psanych a mluvenych. Styl psanych textii
lze také oznacit jako styl Zurnalisticky nebo novinarsky, tj. styl texti periodického
tisku. “**Mluvenou publicistiku tvoii rozhlasové a televizni zpravodajstvi, komentafe, besedy,

reportaze a rozhovory, z ¢asti sem spadaji i feCnické projevy, piedev§im politické.

35 CECHOVA, Marie et al. Soucasnd ceskd stylistika, 2003, s. 207.
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Ke sfére publicistickych projevii Ize priradit i oblast agitace, propagandy a lze uvazovat
0 priclenéni dilci stylové oblasti reklamy. “*® Stylem reklamy se v§ak v této praci nebudeme
nadale zabyvat.

Jazykové prostiedky mluvenych komunikatl jsou z velké casti tvofeny vyrazy
Z hovorové vrstvy spisovného jazyka, ¢asto do vyjadfovani pronikaji také nespisovné prvky
morfologické a fonologické, piedev§im obecnéceské (cédécko, flakac, kseft,...).

Syntakticka stranka mluvenych projevi je typicka vyssi mirou vyskytu kratkych vét,
které¢ mohou nékdy piisobit neptirozené. Pokud je mluveny projev jen pfednesem piedem
pfipraveného psaného projevu a pfi mluve se skladba vét viibec neméni, miize text pasobit az
hyperkorektnd.®” Casty je také vyskyt kontaktovych prostiedki a fe¢nickych otazek.

Samoziejm& rovnéz zalezi na kvalit¢ projevu mluvciho, na jeho tempu feci,
na pouzivani vyplikovych slov, opakovani vyrazli, pirefeknuti se, na pfipravenosti
¢1 nepfipravenosti projevu, tedy také na mife spontannosti apod. U mluvenych projevi
vstupuje do popiedi i komunikace nonverbalni, mimojazykova (mimika a gesta)
a parajazykové (suprasegmentalni) prvky (intonace, frazovadni, tempo reci, sila hlasu,

pauza).*®

1.4.2.3 Zanrové diferenciace dne$ni publicistiky

V dnesni spolecnosti plni jazyk stale vice funkci a v souladu stimto funkénim
rozpétim se soucasné rozviji i celd komunikac¢ni sféra publicisticka. ,, Specifické publicistické
funkce — zpravodajskad a soucasné funkce persvazivni (ovliviiovaci, ziskavaci, presvédcovaci)
— Jsou V nékterych utvarech vice nebo méné skryté, jinde vyrazné piisobici. Nejmensi persvazi
pusobi kratke zpravy, vetsi poskytuji rozsahlejsi publicistické utvary analytické, zejména
uvodniky a komentare. “*® Vzniklé utvary publicistiky délime do ti zdkladnich Zanri, a to do
stylu a zanru zpravodajského, analytického a beletristického.

Komunikaty zpravodajského zanru/stylu plni funkci informativni, zpravovaci
a byvaji realizovany slohovymi utvary (Zanry), mezi néz patii zprava, interview, oznament,
komuniké, kratka zprava (noticka), publicisticky referat. SpoleCnym rysem je modelovost
vyjadfeni, snaha o rychly zplsob podani zhusténych, ale co nejkonkrétnéjSich informaci,

objektivita autora a pfedevsim nocionalni jazykové prostiedky. Na jedné strané se vyuziva

% CECHOVA, Marie et al. Soucasnd ceska stylistika, 2003, s. 207.
3 CECHOVA, Marie et al. Stylistika soucasné cestiny, 1997, s. 192,
3 Tamtéz, s. 192.

3 MINAROVA, Eva. Stylistika cestiny, 2009, s. 63.
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automatizovanych vyjadfeni, na druhé strané se rovnéz projevuje tendence mechanické
konstrukce stylové aktualizovat.

Analyticky zanr/styl neboli publicisticky styl v uzsim smyslu je reprezentovan utvary,
jako jsou uvodnik, komentdr, glosa, novindarsky posudek, novindiskd recenze
a kritika, pripadné projev, proslov, debata, polemika apod. Oproti zpravodajskému stylu je
hlavni funkci analytickych komunikati napliovat funkci persvazivni. Modelovost byva
zamerne porusovana, ve vetsi mite se zde projevuje proces stylové aktualizace, primarné totiz
neni cilem adresata informovat, ale nabizet mu nové ,,ihly pohledu” a také argumenty
zastavajici urcity postoj k danému sdéleni.

Dalsim zanrem ¢i stylem je beletristicky zanr zahrnujici reportaz, ¢rtu, novinarsky
fejeton, sloupek. Ze vSech funkci se nejvice prosazuje funkce esteticka. Vynika zde autortiv
subjektivni styl vyjadifovani, text je ve velké mife aktualizovdn obraznymi vyjadienimi,
autorskymi neologismy ¢i prvky humoru, alegorie apod. Co odliSuje projevy publicistického
stylu beletristického od beletristickych textii je predev$im vyskyt faktografickych udaja.
Tento styl se uplatiiuje napt. pii tvorbé dokumentt o dobé&, vyznamné osobnosti apod.

Uvedené zakladni ¢lenéni publicistickych zanrd nezachycuje hybridni utvary ¢i nové

masmedidlni utvary na pomezi zpravodajstvi a publicistické sféry®.

1.4.2.4 Titulky a jiné ramcové slozky textu

Dtlezitou funkéni soucasti publicistickych komunikati jsou titulky, nadtitulky,
podtitulky ¢i mezititulky, které mohou byt realizovany riznymi zpisoby, vzdy zalezi autorove
schopnosti kreativity. Existuji dva druhy titulkd, jednim typem je takovy titulek, ktery lze
oznacit za shrnuti nejzdsadngjsich informaci textu, napt. Novy usek dalnice otevien®, druhym

typem je titulek lakajici k dalsimu &teni, napf. Rovnocenny partner™

; obsahuje jen Cast
informace, cilem je ¢tenafe ,,navnadit™ a vzbudit u n&j zajem o dany komunikat. Plisobivé;si
byvaji titulky obsahujici obrazna vyjadfent, frazeologické obraty
a jejich modifikace, napf. Zkusenosti v apatyce nekoupis.*®

Podobnou funkci jako titulky plni zvyraznény prvni odstavec, ktery je dalSim
charakteristickym prvkem psanych zpravodajskych ¢i publicistickych textl. Jeho zvyraznéni,
at’ uz pouzitim odliSného typu pisma nebo tu¢né sazby, je predem promyslené, nebot’ prave

zacatek publicistického komunikatu plni nejvice funkci. Musi zde ale platit zasada

4 CECHOVA, Marie et al. Soucasnd ceska stylistika, 2003, s. 231.
. MINAROVA, Eva. Stylistika cestiny, 2009, s. 62.

42 Tamtéz, s. 62.

43 Tamtéz, s. 62.
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vyvazenosti sdélovanych informaci, aby sdélnd hodnota zbytku textu nebyla nulova.

Zvyraznény odstavec muize byt shrnutim nasledujiciho textu, nebo mtize byt ivodem projevu.

1.5 Popis materialu
1.5.1 Casopisy

Jedna se o periodicky tisténé médium vychazejici v delSich intervalech nez noviny,
tzn. ,,maximdlné jednou tydné a minimalné dvakrat rocné*“**. Oproti novinam jsou zaméfeni
a obsahova stranka ¢asopisu ovlivnény specifickym, zdjmové jednotnéj$Sim okruhem ¢tenait.
,»V porovnani s novinami nejsou casopisy tak uzce vazané na aktudlnost, také tematicka Sire
Jednotlivych titulii nema takovy zdbér, jako mivaji noviny. “*® Dal§im rozdilem je rozsahova
stranka piindseného sdéleni. Casopis umoziiuje zabyvat se urditym tématem podrobnéji,
pfinaSet dopliiujici informace, vice ikonického textu apod. V souasnosti piibyva také
¢asopist v elektronické podobg?®.

Prvni ¢asopis byl vydan jiz v 17. stoleti v Pafizi pod nazvem Journal des Scavants, ve
stejném obdobi byl v Londyné vydan &asopis Philosophical Transactions*’, prvni anglicky
Casopis. Oba Casopisy byly urceny piedevsim védeckému publiku, coz bylo divodem zvyseni
asopisecké produkce. Casopisy v dobé, v niz zadalo dochéazet k vnitini diferencovanosti
védeckych disciplin, byly pro vzdélance vhodné&j$im prostfedkem rychlejsi a hlavné levnéjsi
komunikace (na rozdil od knih). Vnitini rozrtiznénost se projevila i mezi Casopisy, které se
zacaly v 18. stoleti orientovat na §irSi spoleCnost, a tak vznikala periodika nejen védecka, ale
také literarni, divadelni, filozoficka, politickd aj. V této dob¢ uz se také objevuji Casopisy pro
zeny a déti. Dominantni postaveni v§ak mély anglické moralistické Casopisy, napt. The
Spectator®®. |V ceskych zemich se mezi prvni ¢. Fadi némecky psany mésicnik Die neue
Literatur (1771-1772), ale vychdzela tu i rada dalsich odbornych, literarnich i zabavnich
casopisit (Ucitel lidu, 1788; Mésicny spis k pouceni a obveseleni obecného lidu; 1786). 4

V 19. stoleti doSlo kdalsimu rozvétveni typologie cCasopist, piibyly
napf. humoristické, satirické, vyjimkou nebyly ¢asopisy stranicky zamétené a také Casopisy
pro tzv. rodinné ¢teni. Navic se v tisku této doby zacaly objevovat i prvni fotografie, které se

spole¢né s ilustracemi stavaly nezbytnym grafickym dopliikem periodik.

44REIFOVA, Irena a kol. Slovnik medialni komunikace, 2011, s. 32.

45REIFOVA, Irena a kol. Slovnik medialni komunikace, 2011, s. 32.

%0SVALDOVA, Barbora., HALADA, Jan.: Praktickd encyklopedie zurnalistiky a marketingové komunikace.
2007, s. 42.

4TREIFOVA, Irena a kol. Slovnik medidini komunikace, 2011, s. 32.

48 Tamtéz, s. 33.

4 Tamtéz, s. 33.
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V soucasnosti usiluji vydavatelé¢ Casopisi o co nejvétsi specializovanost tituld.
Casopisy reaguji na zajmy a pozadavky soucasné spolecnosti, a tak napiiklad rostouci zajem
vefejnosti o sport a zdravy zivotni styl dal za vznik novym tituliim zabyvajicim se prave touto
tematikou.

Casopisy délime na odborné, populdrni a inzertni™. Tyto zakladni druhy lze dale
vniting diferencovat. Nebudeme zde uvadét konkrétni typy Casopisi, ale poukdzeme na fakt,
ze nejrozsifenéjSim typem jsou Casopisy oznaCované jako tzv. ,,nendrocné cteni”, coz jsou
levna periodika s velmi nendrocnym obsahem. Jsou tisténa na levnéjsi papir, ¢imz je zajisténa
tinosnd cena i piii vyuziti barevného tisku. ““*Mezi oblibena periodika patti Gasopisy p¥inasejici
tzv. vSeobecny piehled, tedy informace z riznych oblasti lidské Cinnosti. Velké mnozstvi
periodik je V soucasnosti vénovano také détem
a dospivajicim. My jsme pro na$i syntakticko-stylistickou analyzu zvolili ¢asopisy ABC

a Top divky.

1.5.1.1 Casopis ABC

Ctrnactidenik s ndzvem ABC neboli ,,abi¢ko* je uréen Ctendiim ve veku od 10 do 15
let. Prvni Cislo bylo vydano v roce 1957 pod nazvem ABC mladych techniku a prirodovédciu
a mezi mladymi Ctenafi o n& byl takovy zajem, Ze hned prvni den prodeje byl Casopis
vyprodan. Jeho obliba se dale zvySovala, a tak dnes ,,abicko* patfi mezi periodika
s dlouholetou tradici, které je nejctenéjSim ¢asopisem svého druhu u nas.

Zabavnou formou zprostfedkovava détskym cCtendiim poznatky z oblasti védy,
techniky, historie, piirody, sportu, informuje také o spoleCenském déni, soucasti jsou
1 pravidelné soutéZe. Jedna se o vzdélavaci periodikum doplnéné o jiZ tradi¢ni vystiihovanky
modell, originalni plakaty a ruzné darky. Internetové recenze ,,mluvi® o ,abicku jako
0 modernim casopise, ktery déti zabavnou formou vzdeélava, cemuz napomaha i vysoka uroven
odbornosti textil, kvalitni fotografie a ikonografika. Mezi pravidelné rubriky patii adrenalin,
tip na vylet, filmy, knizky, akce, komiksy, plakaty, krutd historie a dalsi.®® Byl ocenén Unii
vydavatelil a ve své kategorii ziskal také titul Casopis roku.

Vydavatelem casopisu ABC je CZECH NEWS CENTER a.s., primérny naklad

Sedesatistrankového ctrnactideniku ¢ini 49 000 kust a Ctenaf jej v obchodech zakoupi

S0pOSPISIL, Jan. Jak na média. 2011, s. 39.
51 TamtéZ, s. 39.

52Magaziny.cz [online]. [cit. 2017-06-09]. Dostupné z:https://abc.magaziny.cz/#celypopis.
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za cenu 45 K¢, v pripade ro¢niho piedplatného je cena nizsi. Podrobnéjsi informace, ale také
novinky tykajici se ,,abicka“ poskytuje webova stranka www.abicko.cz, kde 1ze mimo jiné

najit i informace o autorech jednotlivych rubrik apod.

1.5.1.2 Casopis Top divky
Druhym zvolenym c¢asopisem pro nasi syntakticko-stylistickou charakteristiku je

mésicnik Top divky urceny nactiletym divkam ve véku od 11 do 15 let. Vznikl v roce 1994,
na rozdil od piedchoziho periodika je tedy jeho tradice vyraznéji kratsi. Vzhledem k vybrané
cilové skuping je tento Casopis orientovan na témata tykajici se mody, kosmetiky, hudby,
vztahtli (jak partnerskych, tak rodinnych) a znamych osobnosti predevsim z oblasti herectvi,
hudby, které miizeme oznaéit jako ikony & idoly dospivajicich nejen v Ceské republice, ale
i po celém svété. Nalezneme zde pravidelné rubriky jako mdda, laska, poradna, test, life,
stars, horoskop, beauty a dalsi. Soucasti kazdého Cisla je také fotoroman, dva plakaty
a drobny darek.

Podle internetovych zdroju se jedna o nejprodavanéjsi mési¢nik pro nactileté étenaiky
v Ceské republice. Jeho vydavatelem je EMPRESA MEDIA, as., a pramémy naklad se
pohybuje kolem 10 000 kustd. Jeho rozsah ¢ini 68 stran a bez ro¢niho piedplatného je jeho
cena rovnéz 45 K¢.

Atribut nejprodavangj$iho meési¢niku pro nactileté divky zajiStuje dle internetovych
recenzi pfedev§im vysoka atraktivita titulu, kterd ,je ddna mixem zajimavych témat,
dynamickou grafikou a velkym poctem soutézi. Navic schopnost naslouchat a dat ctenarkam
velky prostor pro vyjadreni vlastnich nazoru ¢ini Top divku kamaradem, radcem, divérnikem

a nikoli jen pouhym nositelem informaci. “>3

1.6 Kritéria zkoumani
Na zaklad¢ prostudovani odborné literatury jsme stanovili kritéria pro provedeni

syntaktické a stylistické analyzy textl. Kritéria pro obé oblasti zkoumani jsou podrobné

uvedena v tabulkach, jez jsou soucasti ptiloh.

1.6.1 Syntakticka kritéria
Ve vybraném textovém vzorku, ktery je slozen z 70-90 vétnych celkd, se zabyvame

poctem vypovédi, ale nikoli jejich podrobnou klasifikaci, dale se zabyvame frekvenci vyskytu

vét jednoduchych a souvéti, pocetnim =zastoupenim souvéti souradnych

53Magaziny.cz [online]. [cit. 2017-06-09]. Dostupné z: https://top- divky.magaziny.cz/#celypopis.
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a podiadnych, pficemz se zaméfujeme na jejich délku (souvéti o 2, 3 a vice nez 3 vetach),
pak také na druhy vedlejSich vét a na typy vyznamovych poméri mezi vétami hlavnimi.

Dalsim zvolenym kritériem jsou podmétové a bezpodmété vétné struktury. Na ty
navazuji kritéria tykajici se druhu slovesnych prisudka (prisudek slovesny jednoduchy,
slovesny slozeny, slovesné-jmenny a souslovny). Dalsi oblasti zkoumani je zmnozeni
syntaktickych pozic. Zabyvame se jednak koordinaci mezi vétami vedlejSimi a koordinaci
mezi vétnymi ¢leny, jednak také frekvenci vyskytu vyrazl, které jsou v apozi¢nim vztahu.

Jednim z kritérii je také parenteze neboli vsuvka, vypoveéd z jiné promluvové roviny.
Dalsim kritériem je vyskyt zakladnich prostiedkd zptsobujicich kondenzaci vyjadieni, témi
jsou  polovétné  konstrukce  (prFiviastkové,  infinitivni a  prechodnikové)
a sekundarni prepozice Cili nevlastni/nepiivodni predlozky. Jednim z kritérii tykajici se
miry kondenzace komunikati je také neprava véta vedlejsi, kterd sice mé vlastni propozi¢ni
obsah, ale je pfipojena hypotaktickym spojovacim vyrazem.

Vybrané komunikaty analyzujeme rovnéz zhlediska vyskytu motivovanych
a nemotivovanych odchylek od vétné stavby. Mezi nemotivované odchylky patfi
napi. anakolut, atrakce, kontaminace vazeb, zeugma aj. Tyto odchylky jsou jevem
nezadoucim a zpusobuji defektnost vyjadieni. Motivované odchylky nebo téz konstrukéni
zvlastnosti a vypoveédni modifikace nepovazujeme za syntaktické nedostatky a fadime mezi
né samostatny vétny clen, slovoslednou inverzi, apoziopezi, elipsu, parcelaci vypoveédi.
Samostatnou ¢ast vénujeme problematice chybné interpunkce.

VSechna zvolend kritéria jsou zndzornéna v tabulce, ktera je soucasti pfiloh.
Detailné;jsi popis vybranych syntaktickych kritérii pfipojime aZ v kapitole Vlastni analyza,
V niZ budeme zjisténé jevy na zakladé kvantitativnich udaji o jejich vyskytu v excerpovaném

jazykovém materidlu tfidit a charakterizovat.

1.6.2 Stylisticka kritéria
Stylistickou analyzou se nezabyvame v takové mife jako onou syntaktickou. Bylo

stanoveno jen né€kolik kritérii, prvni z nich je zaméfeno na frekvenci vyskytu obraznych
pojmenovani, mezi néZ fadime metaforicka a metonymické vyjadieni.

Excerpovany jazykovy materidl zkoumame také z hlediska vyskytu frazeologickych
obrati, jejichz vyskyt, jak jsme jiz uvadéli v podkapitole o jazykovych prostredcich, je pro
texty publicistické typicky.

Dale se zaméfime na vyskyt kontaktovych prostiedkii, pozornost je vénovana rovnéz

expresivnim a nespisovnym vyrazim, dale pak také prejatym a cizim slovim.
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Néktera z kritérii jsme popisovali jiz v pifedchozich podkapitolach tykajicich se
jazykové stranky publicistickych projevii. Podrobnéjsi charakteristiku vSech zvolenych
stylistickych kritérii uvedeme az v kapitole zabyvajici se kvalitativnim popisem zjisténych

jevu na zaklad¢ vysledki analyzy kvantitativni.

2 METODY A CILE PRACE
Cilem této diplomové prace je provést na zakladé¢ stanovenych kritérii

syntakticko-stylistickou charakteristiku textd ve vybranych periodikach pro déti a mladez. Po
pruzkumu trhu jsme zvolili dva z nej¢tenéjsich ¢asopist z uvedené oblasti. Jednim z nich je
casopis ABC, c¢trnactidenik s dlouholetou tradici, druhym je casopis Top divky, mési¢nik
orientovany na div¢i ¢tenatsky okruh ve véku od 11 do 15 let (vice informaci o ¢asopisech
v piedchazejici kapitole). Nasim zdmérem je excerpovat jazykovy material ze vSech vydani z
roku 2016. U periodika ABC je celkovy ro¢ni pocet 24 ¢isel (25 vEetné specidlniho Cisla, které
neni do vyzkumu zatazen), avSak u Casopisu Top divky, ktery vychazi jako mési¢nik, je
celkovy pocet Cisel polovicni, tudiz jsou zarazeny vytisky za rok 2015, aby byl pocet
zkoumanych vzorkl vyrovnany.

Na zakladé¢ podrobné prostudované odborné literatury vztahujici se k dané
problematice v kapitole Teoreticka vychodiska uvadime teoretické poznatky tykajici
se pojeti stylu a stylistiky, charakterizujeme funk¢ni styly a jejich moznou klasifikaci. Poté se
podrobné&ji vénujeme funkEnimu stylu publicistickému, jeho historii, specifickym rysim
a funkcim. VyS$8i mira pozornosti je v€novéana jazykové strance publicistickych projevi,
nejcastéji uzivanym jazykovym prostiedkim, které jsou v nékolika podkapitolach strucné
roztfidény a charakterizovany. Na zavér jsou predstaveny stylové normy, zanrova diferenciace
publicistického stylu a kompozice jeho komunikati. Stru¢né charakterizujeme c¢asopisy
V obecné roving a poté zkoumana periodika ABC a Top divky. Ve vztahu k pojeti v odborné
literatufe stanovujeme syntakticka a stylisticka kritéria nasi analyzy.

V praktické casti provadime kvantitativni analyzu celkem 48 vzorkl, 24 textd
Z kazdého periodika. Byly excerpovany vzorky o rozsahu 70-90 syntaktickych celki.

Z Casopisu ABC byl dokladovy material vybran z pravidelné rubriky Hlavni téma,
ptfi¢emz v n€kterych ¢islech ¢asopisu je rubrika uvadéna jako Téma cisla. Tato rubrika nabizi
mladym ¢tendiim tematicky rtiznorodé Clanky, napt. ze svéta automobilového primyslu,
pocitatovych her, mobilnich aplikaci, historie, pfirody apod. Hlavnim divodem pro vybrani
zminéné rubriky byl jeji pravidelny vyskyt vkazdém Cisle ,abicka*, navic

1 rozsah jejich textli odpovidal poZzadovanému poctu vétnych celkd. U tohoto ¢asopisu jsme
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vzhledem k jeho technicko-védeckému zaméfeni, dlouholeté tradici a fadé ocenéni
predpokladali vyssi jazykovou uroven komunikata.

Z m¢si¢niku Top divky byla zvolena rubrika Life, v niZ se autofi vyslovuji k tématim
jako je rodina, pratelstvi, ndbozenské problémy, zneuzivani déti a dospivajicich atp. Tento
Casopis je oznacovan za nejprodavanéjsi mési¢nik pro dospivajici divky. Zajimalo nés,
zda se bude lisit jazykova uroven a jak bude napliiovana persvazivni funkce vybranych textt
ze dvou Casopisu, které v soucasnosti patii mezi nejrozsirenéjsi periodika ur¢ena podobné
vekové kategorii (10—15 let), ackoliv bereme v potaz pon¢kud odliSnou povahu a zaméteni
obou periodik.

V praktické casti prace provadime kvantitativni analyzu vybraného jazykového
materidlu na zdkladé predem stanovenych syntaktickych a stylistickych kritérii.
Po provedeni kvantitativni analyzy vysledky ze vSech zkoumanych vzorkt shrnujeme do
jedné prehledové tabulky, ktera je soucasti ptiloh. Je vytvofena samostatnd souhrnna tabulka
pro casopis ABC a samostatna tabulka pro ¢asopis Top divky. Pro kazdy casopis jsou tedy
vytvoteny celkem dvé shrnujici tabulky, které uvadéji vysledky zjisténé na zaklade
stanovenych kritérii jak syntaktickych, tak stylistickych. V disledku vysokého poctu
sledovanych jevli je nutné tabulku rozdélit na dvé casti. Kazda Cast popisuje zjisténé
frekvencni udaje poloviny stanovenych vzorki, tedy dvanacti Cisel. Za tcelem rychlejsiho
srovnani vysledkd obou Casopisl je na zaver pripojena tabulka, v niZ jsou uvedeny celkové
pocty zjisténych jevi. Na zdklad€ ziskanych kvantitativnich udaji z obou typt analyz jsou
vysledky kazdého periodika zhodnocena také kvalitativné. Charakterizujeme typy zjiSténych
jevu a provadime jejich popis a utiidéni. Teoreticky se opirame o pojeti uvadéné predevsim
v publikacich od M. Cechové Soucasnd ceskda stylistika a Skladba cestiny od autorské dvojice
M. Grepl a P. Karlik.

V kapitole Zavéry jsou shrnuty nejdilezitéjsi poznatky nasi prace. Je provedena
komparace obou Casopist a jsou zdliraznény nejen nejvyraznéjsi odliSnosti obou periodik, ale
také jejich shodné rysy a informace, které maji nejzasadnéjSi vliv na celkovy charakter

komunikatu.
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3 VLASTNIANALYZA
V této Casti prace jsou kvalitativné vyhodnoceny vysledky ziskané na zakladé

provedené kvantitativni syntaktické a stylistické analyzy vSech zkoumanych vzorkt z obou

periodik.

3.1 Syntakticka analyza textu Casopisu Top divky

Rozsah kazdého zkoumaného vzorku byl predem pevné stanoven, a to v poctu
70 az 90 vétnych celki. Jednim z prvnich zvolenych kritérii byl pocet vypovédi. Vypovédi
rozumime zékladni textovou jednotku, kterd ma (témét ve vSech ptipadech) sviij propozicni
obsah, kterym sdéluje né¢jakou skutecnost, a také ma konkrétni komunikativni funkci,
napt. pozdrav, varovani, radu®* apod. Vypovéd bez propozi¢niho obsahu miize existovat, ale
bez komunikativni funkce nikoliv, kazdd vypovéd se totiz vaze ke konkrétnimu kontextu a
situaci. Déle je nutné zminit dal$i slozku vypovédi, ktera odrazi postoj produktora k jejimu
obsahu, tj. modalni stranku vypovédi. Oproti tomu véta je jazykova systémova jednotka
S ustdlenou gramatickou formou, coz znamend, Ze jejim zdkladem je pfitomnost urcitého
slovesného tvaru, tzv. verba finita, které ma platnost predikatu, a slouzi k realizaci vypovédi.
Rozlisujeme tii druhy vypoveédi, a to vypovéd’ vétnou (Uz jako mala objevila tahle studentka
svou vasen pro synchronizované plavani.), souvétnou (Mdma je oteviend k tomu, co ji jeji
dcera rekne.) a nevétnou (Super., Pozor!). Ackoliv jsme se v nasi analyze nezabyvali
rozttidénim vypovedi na jejich jednotlivé typy, chceme dodat,
Ze v excerpovaném jazykovém materidlu z Casopisu Top divky, ktery tvorilo 24 textd, je
Vv celkovém poctu 2 508 vypoveédi zaznamenan vyskyt nevétnych vypovédi v 38 ptipadech,
napt. Super., Cool!, Pardda!, Mega!, Zidnou paniku! aj. Nevétné vypovédi, které nemaji
za zaklad urcity slovesny tvar, ale tzv. vétny ekvivalent (Gtvar bez verba finita), slouZi nejen
Kk rychlejSimu vyjadfovani, ale podivame-li se na uvedené piiklady nevétnych vypoveédi,
zjistime, ze pusobi expresivnéji nez vypoveédi vétné a ze jsou rovneéz prostiedkem
pro vyjadieni postojii autorti danych vypovédi k obsahu sdélovanych skutecnosti. Tim je
zvySena mira pisobeni persvazivni funkce komunikata.

Jednotlivé typy vypoveédi jsou tvoieny vétami jednoduchymi (Vyforte se hned prvni
den Skoly.) ¢i souvétimi souiradnymi a podiadnymi (Sddrovy otisk hlavy je vytvaren po
castech a sadra je nanasena postupné po malych segmentech.; Rodicum jsem o tom nechtéla
Fict, protoze mi bylo neprijemné, ze jsem vitbec takové fotky udélala.). Véta jednoducha je

vétny celek s jedinou predikaci a jednou myslenkou (Pak se naposledy objala se svou

5 VANKOVA, Jana. — VEJVODOVA, Jana. Soubor iikoli k syntaktické analyze textii I, 2000, s. 5.
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rodinou.). Termin souvéti souradné oznauje vétny celek tvofeny dvéma vétami hlavnimi
a libovolnym poctem vét vedlejSich, napt. Rozumi mi a dokdze mi poradit Vv jakékoliv situaci!
Zéakladem souvéti podiadného je jedna fidici véta (hlavni) a minimalné jedna véta zavisla,

tedy vedlejsi (V londynské pobocce Madame Tussauds je stale k videni néekolik figurin, které

vytvorila sama Madame Tussauds.). Vedlejsi véty nemaji vlastni vypoveédni funkci, maji
charakter vétnych clenii, do nichz je lze transformovat, napt. do podmétu, predmétu,
privlastku, ptislove¢ného urceni zptisobu Casu apod., mizeme tedy fici, Ze pocet vedlejSich
Vet je roven poctu vétnych ¢lent.

Pocet vét a souvéti je pomérné vyrovnany, az na par vyjimek nebyl jejich celkovy
soucet v zadném textu vyrazné rozdilny (viz tabulka v ptiloze, s. Il), v osmi piipadech
dokonce pfevazuje pocet vét jednoduchych nad poctem souvéti. Jednotliva sdéleni byla
v ¢etnych piipadech kladena volné vedle sebe, nebyla tedy spojovdna do souvéti, text
nepusobil slozit¢ ani nebyl piili§ kondenzovan. V nékterych piipadech bylo ¢asté vyuziti vét
jednoduchych zamérné, zélezelo na konkrétnim tématu daného textu, nebot’ véty jednoduché
dodavaji sdéleni dynamicnost, v n€kterych pfipadech i napéti ¢i gradaci, napt. Stravily jste
spolu kazdou volnou minutu. Se svou nejlepsi kamaradkou ses délila o vSechno...
Ale najednou je vsechno jinak. Ted je tu ona. A pravé s ni se zacala tva nejlepsi kamaradka
pratelit. Maji toho tolik spolecného! V celkovém souctu byl vyskyt vét jednoduchych
zaznamenan v 775 piipadech (souvéti v 995 ptipadech). Mezi druhy souvéti sice ptevazuje
souvéti podiadné (514x) nad souvétim souiradnym (483x), ale Ize fici, ze jejich pocet je
vyrovnany. Ve vétSiné piipadu se stfidaly véty jednoduché se souvétimi o dvou vétach
(Pratelstvi ve trech nemusi vzdycky znamenat, zZe se o svou nejlepsi kamardadku délis.) nebo
0 tiech vétach (Komentare se prozkoumadvaji specidlné vytvorenym matematickym
algoritmem a zjistuje se, jestli nedochazi k porusovani smeérnic.), vyjimecné se vyskytovala
souvéti delsi nez 3 véty (4Aby sprdavné budovala svaly pro nadchadzejici mistrovstvi, musi si
kazdou potravinu, co sni, zvazit a udaj ulozit do mobilu, aby si pohlidala prisun kalorii.).
Stiidani vét jednoduchych a kratkych souvéti je dalSim prvkem podilejicim se
na dynamicnosti komunikati. Na druhou stranu nékteré ¢lanky z vybrané rubriky Life mély
vice povahu texti udilejicich rady a doporuceni, které se vztahovaly K popisovanému
problému. Autofi textu si v nékterych ptipadech kladli otazky a na ty odpovidali, vysvétlovali
rizné moznosti feseni, a to se odrazelo 1 na charakteru souvéti, bylo vyuzivano vice vedlejSich
vét pro vyjadieni kauzality ¢i podrobnéjsi vysvétleni problému.

Dalsim kritériem bylo rozd€leni vét vedlejSich na véty vztazné a spojkové. Bylo

zaznamenano dvojnasobné vyssi zastoupeni vét spojkovych, které byly nejcastéji uvozeny
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spojkami ze, aby, kdyz a pokud. Véty vztazné byly pfipojovany vztaznymi zajmeny
a prislovci. Ve zkoumanych vzorcich ¢asopisu Top divky je nejcetnéji uzivano vedlejSich vét

predmétnych (305x), napi. Preji svym dceram, aby byly Stastné.; Mozna si viak nemysli, ze

jsi tak Spatnd. Dale se v podobné vysoké mife vyskytuje vedlejsi véta piivlastkova (288x),
ktera je vyjadienim ptivlastku fidici véty a slouzi k detailnéjsimu popisu uvadéné skutecnosti,

napt. Po prihode, kterou zazila s jednou divéi partou, si netroufa jit sama vecer po ulici.;

Jména jsou rozmanitda, stejné jako metody, kdy pomoci spolecného bubnovani, tancovani nebo

modleni ldkaji nové ¢leny. Vybrané priklady reprezentuji nejCastéjsi hypotaktické spojovaci
vyrazy piipojujici ptivlastkové véty, mimo jiné také méné¢ vhodny spojovaci vyraz kdy.

Z dalsich druht vét vedlejsich se nejvice vyskytovaly vedlejsi véty podmétné (93x), které

jsou vyjadfenim podmétu véty predchdzejici, napt. Je diilezité, aby clovek odhadl, kdy mize

on sam pomoci..., Nékdy staci i to, ze dostanou lepSi znamku., a vedlejsi véty prislovecné

podminkové (88x),

napft. (Pokud znate nékoho, kdo trpi PPP, anebo bere drogy, okamzite to reknéte, ...). Obvyklé
byly také konstrukce s polyfunkéni spojkou kdyz typu kdyz — tak (KdyZ se na to clovéek podiva

Z té lepsi stranky, tak jsi viastné vyhrdla navic jesté druhou nej kamosku.; Kdyz to nezjisti, tak

je to nebude bolet.), které jsou rozsifené predevsim v mluvené komunikaci. Pravé ptisloveéné
podminkové véty byly Casto zastoupeny v textech udilejicich doporuceni. Tvirci textid
hodnotili situaci a nabizeli rizné moznosti feSeni situaci v zavislosti na urcitych podminkach.
Zbylé druhy vedlejSich vét nejsou zastoupeny v tak vysoké mife, na misto kvantitativnich
udaji o vyskytu zbylych vedlej$ich vét uvadime jejich konkrétni doklady — vedlejsi véta

prislovecna pripustkova: [ kdyz Sabrina vi, Ze postavit se na viastni nohy neni nic

Jjednoduchého, doufa, zZe to dokaze.; V. V. prislove¢na ziretelova:

I co se holek tyka, bere to, co je zrovna K mdni.; v. v. prisl. pravodnich okolnosti:

Aniz bych si to uvédomovala, tak jsem zacala ubirat na jidle a pridavat na cviceni.; V. V. prisl.

pri¢inna: Vsechny by také mély o sobé védet stejné véci, protoze jinak automaticky vznikne

konkurence.; v. v. prisl. acelova: Kdyz si jeji kamarddi objednaji v restauraci pizzu a

hranolky, tak si Sophie objedna [Zici, aby si mohla snist své prinesené jidlo.; V. V. prisl.

¢asova: Zlom nastal, kdyz to prehnala s davkou a zkolabovala, tehdy to vsechno prasklo.; V.

v. p¥isl. vl. zpiisobu: Vypadd doopravdy, jako by ji z oka vypadla!; v. v. p¥isl. mérova: Cim

castéji  budes mit Stastné myslenky, tim lépe se budes dlouhodobe citit.;
a v. v. prisudkova: Bud' takova, jaka jsi!. Vedlejsi véty dopliikové a vedlejsi véty

prislove¢né mistni se ve vybraném jazykovém materialu nevyskytly ani v jednom ptipadé.
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Z vyznamovych pomért mezi vétami hlavnimi byla zaznamenana ptevaha vyskytu
pomeéru slu¢ovaciho (Zacali se stravovat vegetariansky a chodili kazdy den béhat s jejich
psem.). Druhym nej¢astéji uzivanym pomérem byl pomér odporovaci (Vystoupeni z tohoto
spolecenstvi je mozné, ale nezridka ma Spatné konce.), kterym je na rozdil od poméru
slu¢ovaciho vyjadfovan nesoulad mezi propozi¢nimi obsahy danych vét. Vyjadiuje-li druha
véta nasledek véty predchozi, mluvime o poméru disledkovém, ktery byl tietim
nejfrekventovanéjSim vyznamovym pomeérem mezi vétami hlavnimi (Jsi velmi spolehliva
a umis byt diskrétni, a proto jsi ostatnim dobrou kamaradkou.). Vyskyt ostatnich druh
vyznamovych pomért byl zaznamenan v daleko mensi mite: pomér vylucovaci (Bud’ jdou
vSichni, nebo nejde nikdo!), vysvétlovaci (Sophie dokdze na benchpress zvednout 140 kilo —
to je skoro tiikrdt jeji viastni vaha.), stupniovaci (To by mohlo nejen nékoho ranit, ale také by
to mohlo negativné ovlivnit atmosféru ve vasi parté.), pri¢inny (Nechtéla jsem opustit tuto
svoji novou cestu, pro mé to nebyla zadna sekta!).

V textech ¢asopisu Top divky bylo vyjma 47 ptipada vyskytu bezpodmétych vétnych
struktur (Prsi?; Bylo mi hur.; Kdyz mi bylo jedendact,...; Chvili bylo ticho.; Jedlo se...; Jedna
se o...3).) usilovano o konkretizaci Cinitele d&je. U bezpodmétych vétnych struktur neni
obsazena syntakticka pozice podmétu (nelze urcit konatele déje). Bezpodmété véty mohou
vyjadfovat duSevni stavy nebo piirodni d¢je. S tim také souvisi vybér slovesnych ptisudkii.

RozliSujeme prisudky slovesné jednoduché, slovesné slozené, dale pak piisudky
slovesné-jmenné a souslovné. Zkoumany vzorek textll dokazuje vysokou prevahu piisudkt
slovesnych jednoduchych (2 246x). Tento druh predikatu se podili na dynami¢nosti textt, ve
veétsing piipadd mé piiznak ,,d¢ovosti, napt. ZaloZila jsem si YouTube kanal

pod jménem Sabromet, kde vysvétluji, jak jsem se dostala k anorexii, ...; Zlom nastal, kdyz to

prehnala s davkou a zkolabovala, ..., Muzea Madame Tussauds se nachdzeji po celém

svete,...) Druhym nejcastéjsim typem predikdtu byl predikat slovesné (sponové)-jmenny
neboli verbonominalni (530x), ktery se naopak podili na staticnosti textu, jelikoZ ma
charakter popisny. Jeho zakladem jsou sponova slovesa (byt, stdt se, ziistat, zdat se, mit), ktera
nemaji vlastni vécny vyznam (nebo maji jen obecny vyznam) a ze jmenné Casti, ktera je
vyznamovym jadrem predikatu, napi. Tdanu kybersikana mdlem znicila, ale dnes je
neporazitelna. V podobné mife jako pfisudky slovesné-jmenné byly v komunikétech
zastoupeny prisudky slovesné sloZené (457x) skladajici se z infinitivu vyznamového slovesa
a z ur¢itého tvaru slovesa modalniho (moci, smét, muset, mit, chtit) nebo z ur¢itého tvaru
slovesa fazového (zacit, prestat, zustat), napt. Moje sestra dvojce zacala trpét strachem

ze socidalniho kontaktu a zacala se uzavirat sama do sebe. Nejnizsi zastoupeni mél podle
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oc¢ekavani prisudek souslovny (37x), napt. Ddvej pozor na svoje véci.; Ale i tato motorka méla
své_mouchy. V nekterych ptipadech mize slouzit k ozvlastnéni textu. Muze byt tvofen
frazeologickym pojmenovanim, slovesnym souslovim ¢i tzv. multiverbalnim slovesnym

vyrazem, napi. vvkonat navstévu®®.

DalSim kritériem byl vyskyt vétnych ¢lent a vét v koordina¢nim vztahu. Koordinaci
rozumime zmnozeni syntaktické pozice. Koordinace mezi vedlejsimi vétami (Uvidis, ze si

Jje snadnéji zapamatujes, kdyz je budes vsude vidét, prectes si je nahlas a jeSté si je napises.)

byla zaznamenana v 88 piipadech, témét 4x vyssi byla frekvence vyskytu koordinace mezi

vétnymi Cleny (Pri modeloviani hlavy postupuji sochari velice pomalu a precizné,

aby docilili nejen maximalni presnosti a podoby, ale aby z ni také vyzarovala Zivost

a charakter osobnosti, kterou ztvarnuji.). Vétné Cleny v koordinaci oznacujeme jako
nckolikandsobné vétné Cleny.
Dalsim kritériem byla stanovena frekvence vyskytu apozice. Existuje n¢kolik druhd

apozic, nejcastéji byla zaznamenana apozice vyctovou: Tym umélct k barveni pouziva Fadu

technik jako naptiklad nativani, cdkani atp.

Parenteze neboli vsuvka je oznaceni pro vypoveéd’ z jiné promluvové roviny. Pfinasi
informace vztahujici se k urCitému sd¢leni, které ale nejsou zdkladnim obsahem sdé€leni, jen
urCitym  zpisobem  dopliyyi  danou  vypoved.  Muj  tehdejsi  kamarad

Charlie — dnes je to muij kluk — mé vzal do fitnesstudia a dal mi rady ohledné mého stravovani.,

Jednoho vecera jsme se jely se dvéma chlapy (ndm bylo 16, jim bylo pres 30) jen tak projet.

Velmi ¢astym typem byla parenteze vyjadiujici vék ¢iselnym udajem v zavorce — V roce 2011
se s pritelem Simonem (41) rozhodli, Ze spolecné zhubnou.; A Petra doufa, Ze to tak bude do
budoucna i s jeji malou dcerou Marii (10 mésici). Velmi Casto se parentetické vyrazy oddéluji
od zbytku sdéleni nejen carkami nebo pomlckami, ale také zdvorkami, jsou tedy mluvéim
»upozadény*, mluvime o tzv. reliéfizaci textu. Celkové se parenteze v textech casopisu Top
divky vyskytla 47krat.

Prosttedkem kondenzace a zaroven soudrznosti textu jsou polovétné konstrukce.
Jejich obsahem se rovnaji véte, ale ze strukturniho hlediska neobsahuji zaklad véty — verbum
finitum. RozliSujeme tfi typy konstrukcei, a to polovétnou konstrukci priviastkovou (...miluje

prirodni, ekologicky zamérené holky, které...), infinitivni (Stdt se clenem sekty je jednoduché.)

a prechodnikovou (Dodélav _posledni ukony, odesel Jan se svymi prateli

do hospody®®.). Polovétné konstrukce mohou byt holé a rozvité, je zvykem oddélovat rozvité

5":’(V3EC?IOVA3 Marie. Cestina - fec a jazyk, 2011, s. 308.
% VANKOVA, Jana. — VEJVODOVA, Jana. Soubor uikolii k syntaktické analyze textii I. 2000, s. 62.
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polovétné konstrukce od zbytku sdéleni carkou. Vysledky kvantitativni analyzy ukazaly

nejast&jsi vyskyt polovétné konstrukce infinitivni®’ (81X) — Pfiznat se rodiciim

a kamaradiim je hodné tezke.; mas sklony prehanét, napada té spousta veci jak svého milacka

rozmazlovat, je cas vychutnat si a naplnit /léfo zazitky, je nutné se priklonit.

Ve vyrazné niz§im poctu se vyskytovala polovétna konstrukce privlastkova (23x): Ackoliv
Jje ve stanovach svedkii Jehovovych uvadena volnost a viastni zodpovédnost na prvnim miste,

ma tato spolecnost pevnou strukturu, obsahujici spoustu narizeni, zdkazu a kontrolnich

mechanismu a kazdy clen véri, Ze konec svéta je blizko. U tohoto piikladu upozornujeme
na chybnou interpunkci. Polovétna konstrukce pfechodnikového typu nebyla zaznamenéna.

Dalsim prostfedkem kondenzace textu jsou sekundarni prepozice. Ty jsou
frekventované vyuzivany predev§im v publicistickych a odbornych komunikatech.
Sekundarnich prepozic (téZ zvanych nevlastni ¢i neplivodni piedlozky) pfispivaji
k soudrznosti a zhusténosti vétné skladby a v souc¢asném lexiku jich ptibyva. Ve vybranych
textovych materidlech se sekundarni prepozice objevily jen v jednatficeti piipadech
a jednalo se o nasledujici: pomoci, diky, véetné, misto, vedle, kviili, podle a ohledne. Uvadime
nékolik jejich dokladt: Vedle spousty negativnich zkuSenosti mam i jednu pozitivni.; DiKy
cemu mdame super vztah?; Sophia chce ostatnim holkam pomoct ZDRAVE zhubnout, pomoct
Jejiho coachingprogramu®. Uvedené vyrazy mohou fungovat v jiném kontextu v odligné
slovnédruhové platnosti.

Zvolené jazykové vzorky byly zkoumany i z hlediska Cetnosti vyskytu nepravych vét
vedlejSich. Celkové jsme zaznamenali pét ptipadt uziti nepravych vedlejSich vét,

a to nékolika typid, napf. nepravou vétu vedlejsi konfrontaéni (Zatimco ostatni holky

o vikendech pari, Sophie a Charlie sedi na gauci.) a vztaznou (Sabrinu tehdy odvezli

do nemocnice, kde ji rekli, ze se predavkovala., Zacala jsem chodit k psychiatricce, ktera mi

predepsala antidepresiva a neurol,...) Vedlejsi véta piivlastkova nedeterminuje podstatné

jméno predchozi véty (k psychiatri¢ce), ale vyjadiuje nésledny d¢j. Tento typ nepravych vét
je povazovan za jev defektni, ovSem jeho vyskyt v psané a predevS§im v mluvené komunikaci
nartsta. Nepravé véty vedlejsi spojkové jsou velmi rozsifené v publicistickych projevech,
v nékterych piipadech se jednd o automatizované prostiedky, které se v urcitych typech situaci
pouzivaji jiz mechanicky a na rozdil od nekterych typl nepravych vét vedlejSich vztaznych

nejsou povazovany za nedostatky.

57 Mezi polovétné konstrukce infinitivni je zapo&itdvan i subjekt v infinitivu.
%8 ptiklady uvadime v ptivodnim znéni, tedy i s interpunkénimi chybami.
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Pouzitim elipsy neboli vypustky zamérné vypoustime méné dulezité ¢asti vypovedi,
které jsou vétsinou jejim vychodiskem, napt. podmét (k elipse nepocitime vseobecny podmét
ani predmét). Elipsa je prosttedkem jazykové tuspory, elizi nékterych casti vypovédi se
zabranuje opakovani slov a tim se urychluje komunikace. RozliSujeme elipsu textovou
a situacni>®. Vysledky kvantitativni analyzy uvadéji uziti elipsy celkem ve 139 piipadech.
Pokud se podivads na internet, (zjistis, ze) nékteré pripady mohou nabrat i jiny smer. V tomto
piipadé je elidovana véta hlavni, kterou si jako Ctendfi mizeme podle smyslu domyslet.
K vytvoreni co nejvernéjsi hlavy potiebuji vice nez 150 detailnich rozmeri tvare a hlavy,
pro vyrobu celé postavy je pak treba dalsich vice nez 250 (rozmérit). Vynechané substantivum
neni pro srozumitelnost dulezité. Velmi casto jsou elidovany ¢asti piisudkd, predevsim
V souvétich.

Mezi dal§i konstrukéni zvlastnosti textu fadime parcelaci vypovédi. Jednd se
0 roz¢lenéni vypoveédi na jeji jednotlivé fragmenty. Typickym ptikladem je tento: Jana utekla.
Véera. Vnoci. Za Petrem! (srovnejme: Jana utekla véera v noci za Petrem.). V psané
komunikaci mluvime o parcelaci motivované, v mluveném projevu ale muize dochazet
Kk parcelaci vypoveédi nezamérné, napiiklad pokud nema mluv¢i piesné promysleno, co nebo
jak chce fici, a jednotlivé informace ptidava postupné. Ve vybranych vzorcich se vyskytoval
tento druh parcelace, ktery spocival v rozdéleni souvéti na dveé ¢asti: Tyto projekty neunavné
upozornuji na toto zneuzivani a spolecné s turistickym priimyslem a policejnimi orgadny se
snazi zamezit détské prostituci. Aby dévcata, jako je Sharina, uz nemusela cekat v tmavém
kouté a prodavat své télo, ale aby mohla chodit do Skoly a méla Sanci vést dustojny Zivot.
Timto rozdélenym souvétim byl ukonc¢en dany komunikat, ktery pojednaval o problematice
prostituce déti a mladistvych, proto dochazime k zavéru, ze tvirce textu zamérné roz¢lenil
dané souvéti, aby zdlraznil obsah dané¢ho sdéleni — posilil persvazivni funkci komunikatu.
Druhem parcelace je tzv. samostatny vétny ¢len, ktery slouzi k zdiraznéni obsahu sdéleni.

V analyzovanych textech je doloZen ve dvou ptipadech: Kolena i ruce pritazené k télu

a ohnutd zdda, to je poloha embrya u matky v brise.; Neustaly stres, ten mé stve!

DalSim kritériem byla zvolena Cetnost vyskytu motivované postpozice privlastku
shodného (By! to ukol tézky.; Byl to clovek pracovity!). Tento jev je znamy jako slovosledna
inverze a je prostfedkem ozvlastiujicim vyjadieni, jelikoZz privlastek shodny ¢ili atribut
kongruentni se obvykle vyskytuje v antepozici, tedy piedsunuty pied fidicim substantivem,

proto Vv soucasnosti vnimame jeho zménéné postaveni jako zdmérné zdlUraznéni

SCECHOVA, Marie. Cestina - iec a jazyk, 2011, s. 282.
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vyjadfovaného ptiznaku adjektiva. Motivovana postpozice shodného ptivlastku se netyka
odbornych terminti (kocka domdci) a ve zkoumanych jazykovych materidlech mési¢niku Top
divky nebyl nalezen ani v jednom ptipade¢.

Posledni kritérium bylo zaméfeno na vyskyt interpunkénich chyb. Celkové bylo
ve 24 textovych vzorcich nalezeno 37 ptipadi chybné interpunkce. V nékterych ptipadech
bylo interpunkéniho znaménka uzito nadbytecné, ale ve vétsiné ptipadii naopak chybélo.
Uvedeme nékolik odlisnych dokladt.

Priklady nadbyteéné uzité interpunkce:

1) Nejveétsi chybou je, jist nekontrolované velké porce nebo hladovet.
Z anorexie jsem se jako zazrakem dostala, jenZe jsem se zacala zase hrozné prejidat

a z mych 47 kq, jsem se dostala opét na 80 kg a vic!

2) Sophia chce ostatnim holkdm pomoct ZDRAVE ~ zhubnout, pomoci jejiho

coachingprogramu.

3) Kazdy prazdninovy den udélej jednu vtipnou fotku, a pak si z nich nech vyrobit fotoknizku

nebo udélej kolaz.

4) Ackoliv je ve stanovach svédkii Jehovovych uvadeéna volnost a viastni zodpovédnost na

prviim misté, ma tato spolecnost pevnou strukturu, obsahujici spoustu narizeni, zdkazii a

kontrolnich mechanismii a kazdy clen véri, Ze konec svéta je blizko.

V prvnim piikladu jsou uvedeny dva vétné celky s chybnou interpunkci, jejiZ motivaci
nelze jednoznaéné specifikovat. Mlize se jednat o snahu tvlrce zdlraznit (stejné jako pfi
mluvené komunikaci) urcitou ¢ast sdéleni. Mizeme také uvazovat o chybovéani z divodu
neznalosti vétnéclenské platnosti slova jist (v tomto piipadé podmét), které si pisatel mohl
vzhledem Kkjeho infinitivni  podobé  splést s céasti  pifisudku  sloZeného.

Druhy uvedeny piiklad reprezentuje takovy typ chyby, kdy ¢arka oddéluje sekundarni
prepozici, kterd je prosttedkem kondenzace textu. MiZeme se domnivat, Ze tvirce textu
povazoval ¢ast pomoci jejiho coachingprogramu za piivlastek volny, a proto ho od zbytku
sdéleni oddélil ¢arkou.

Ve tretim pfipadé je umisténa Carka pred spojovaci vyraz a pak. To lze pokladat
za chybu zptsobenou neznalosti pomérti mezi vétami hlavnimi. V tomto ptipad¢ se jedna

o typ sluCovaciho poméru, avSak obsah druhé véty zacina platit pozd¢€ji nez obsah véty prvni,
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vyjadtuje tzv. sukcesivnost/naslednost®. Pied spojovacimi vyrazy (pak, potom, nato, a pak, a
potom, a nato) ¢arku nepiSeme.

V poslednim piipad¢ se jedna o oddéleni polovétné privlastkové konstrukce, kterd je
jednak tésnych piivlastkem, jednak je oddélena jen z jedné strany (pokud by pisatel povazoval
polovétnou konstrukei za piivlastek volny, musel by ji oddélit carkami z obou stran, coz se
ale v tomto piipad¢ nestalo).

Priklady chvbéjici interpunkce:

1) Navrhni ji, aby vyhledala pomoc, a popros ji, abys ji mohla doprovodit, az piijde poprvé
k psychologovi.

2) Najdeéte si néjaky projekt, ktery byste mohli podporit, a o prestavce usporadejte tieba

prodej kolacku, které doma upecete.

3) Nezapomen si napsat, kde a kdy jste poklad zakopaly, a za pét let jej zase vykopejte.

4) Jestli jsou tva kolena pokrcenda jen trochu, tak to znaci, Ze jsi fér a mas realistické mysleni.
Ve vSech zvolenych ptikladech miizeme vidét chybé&jici ¢arku, ktera by odd¢lila vétu

vedlejsi od véty hlavni.

3.2 Syntakticka analyza textu ¢asopisu ABC

Rozbor jazykového materialu z hlediska poctu vypovédi umoznil srovnani
s textovymi vzorky ptedchoziho titulu pfedev§im v oblasti poctu vyskytu tzv. nevétnych
vypovédi. Ty se v tomto periodiku vyskytovaly jen ojedinéle. Jednalo se napt. o Nic moc.;
Pozor!; Krup!; Takze viastné hura.; Velky zdZitek!. Je zajimavé porovnat typy téchto vétnych
ekvivalentl s typy nevétnych vypovédi, které byly pouzivany v periodiku Top divky.

Co se tyce celkového vyskytu jednoduchych a souvéti, 1ze fici, Ze pomér mezi vétami
jednoduchymi (Seznam zahrnuje 37 druhii rostlin a Zivocichii.) a souvétimi (Ackoli se casove
okolnosti shoduji, nemiizeme prokazat, Ze by archeologické ndlezy v jeji lokalité primo
souvisely s prevozem Vaclavova téla.) je téméf shodny (861 : 845). Pro text to znamena vyssi
miru dynami€nosti a v tomto ptipadé 1 vy$§i miru srozumitelnosti. AZ na par vyjimek nebyly
texty slozit¢ a diky své jednoduchosti ve vétné stavbé také srozumitelné,

a to je dle naseho nazoru hlavni rys ¢asopisu ABC, ktery je urcen vékové kategorii 1015 let.

8GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr. Skladba cestiny, 1998, s. 360.
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Toto zjisténi podporuji i kvantitativni vysledky kritérii zabyvajicich se rozsahem jednotlivych
souvéti. Byla prokazana dominance souvéti o dvou vétach (Larvy se pred kuklenim nevzdaluji
daleko od hostitelskych rostlin, lovci je proto hledaji v jejich okoli.; Jinak bude dochdzet treba

cw v

souveti 0 tfech vétach (Neustdle vazlo zasobovani, vojaci
za sebou meli jen kratky vycvik a jednotlivé regimenty neumély spolupracovat.) a nejnizsi
frekvence vyskytu je zaznamenana u souvéti 0 tirech a vice vétach (JestézZe zistdavaji zavieni
do serialii, sberatelskych karet a videoher, ve kterych je hledame, bojujeme s nimi a skvéle se
u toho bavime.) Co se tyCe druhti souvéti, v poméru 468 : 377 ptevazuje vyskyt souvéti
podiradnych (Ve skutecnosti jste ale hranim pomdhali hledat vzorce v chovani bunék, které
vedci zkoumali pri hledani léku na rakovinu.) nad soutadnymi (Odpovédi se rizni
a veétsinou nejsou hezké.).

Jako dalsi kritérium bylo stanoveno rozdéleni vedlejSich vét na véty vztazné
a spojkové. Tentokrat prevazuje vyskyt vét vztaznych, coz koresponduje se zjisténim
o zastoupeni jednotlivych druh vedlejSich vét. Nejcastéji je uzivano vedlejsi vty
privlastkové (355x), kterd je uvozena hypotaktickym vztaznym zijmenem ktery,
ve vyjimecnych piipadech tvarem zdjmena jenz nebo také méné vhodnym spojovacim

vyrazem kde (Konec, ktery jste zmagnetizovali, se otoci k severu.; Standardni puskou byla

jehlovka Dreyse, k niZ patrily dvé tasky na patrony.; Pomoci ma v chudych africkych zemich,

kde je zoufaly nedostatek spolehlivych aut v dobré kondici.) Jak jsme jiz uvedli v pfedchozich
vykladech, vedlejsi véta piivlastkovd rozviji substantivum piedchozi véty, blize ho

charakterizuje. Druhou nejfrekventovanéjsi vedlejsi vétou je v. v. predmétna (119x), napf.

Vyzkum jamy prokdzal, Ze jeSté prred ni tu stdl jiny kirestansky kostelik., vyjadiujici predmét
véty hlavni. Z dalSich druht vét vedlejSich se nejvice vyskytovaly vedlejsi véty prisloveéné

podminkové (50x), napt. A moznosti bude jeste meéne, pokud si jako hlavni kritérium urcime

blaho zvirete., a vedlejsi veéty podmétné (47x),

napt. Z historickych pramenu bylo ziejmé, zZe na Malé Strané se nachazel kostelik kruhového

ptidorysu, ale predpokladalo se, Ze z néj nic neziistalo. V daleko mensi mife jsou zastoupeny

i tyto druhy vedlejsich vét: vedlejsi véta prisloveéna pripustkova: | kdyz psy z jejich pozice

nejlepsiho pritele asi nevytlaci, pro ty, kdo touzi po néjakém neobvykléem mazlickovi, jsou pry

idealni volbou.; V. v. p¥isl. priavodnich okolnosti: Miizete s ni tedy dle libosti kroutit, aniz

byste narazili na konec obrazu.; v. v. p¥isl. pri¢inna: Data jsou zlaty diil, protoze se podle

nich daji modelovat riizné situace.; v. v. prisl. uéelova: A4by mohli objektivné posoudit, jak

moc se ktery druh hodi pro roli stastného domdaciho mazlicka, stanovili devet kritérii, podle
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nichz druhy ze seznamu hodnotili.; v. v. p¥isl. ¢asova: Jakmile nastoupila péchota, Situace se

zmeénila.; v. V. prisl. vl. zpiasobu: Dlazdice navic zistaly tak, jak je

na misté zanechala ruka neznamého remeslinika pred témer 1000 lety!; V. V. prisl. mérova

(a€inkova): Nekteré jsou dokonce tak stabilni, Ze se po urcité dobé rozkladaji samovolné.; V.

V. prisl. mistni: Vetrelcem je kazdy, kdo se vetrel tam, kam nepatii. Vedlejsi véty doplitkové,
prisudkové a prisloveéné zretelové se v excerpovanych komunikatech nevyskytuji ani
V jednom piipade¢.

U souvéti soufadnych je vénovana pozornost vyznamovym poméram mezi vétami
hlavnimi. Pro komunikaty tohoto periodika je typicka pfevaha poméru slucovaciho (Cely
vikend se venovali letadlu a v nedéli vecer zase jeli domii.; Najati zabijaci pouzili jako
vrazednou zbran Salu a uskrtili ji v jejim hradisti Tetin.) Dal$imi nejcastéj$imi typy poméru
jsou pomé&r odporovaci (Zamerili se na savce, ale v budoucnu planuji podobnym zpiisobem
zpracovat i ptiky a plazy.) a pomér dasledkovy (Po prvni svétové valce viak mélo zakdazdano
Jje vyrdbét, a tak se dalo na vyrobu motorek.). Ostatni druhy vyznamovych poméru se
vyskytuji jen ojedinéle, napt. vysvétlovaci (Predevsim to, Ze pri vypravé za ptaky nevite
predem, co uvidite —V tom je pravé to dobrodruzstvi.), stupnovaci (Na zacdtku nepotiebujete
vithec zdadné vybaveni, dokonce nepotiebujete ani ten dalekohled.) a p¥i¢inny (Ani slony
nemiuizeme pocitat, jejich kly totiz nejsou prodlouzené Spicadky, ale rezaky.). Pomér vylucovaci
(Ty bud’ ¢ekaji na zarazeni do seznamu v dalsim kole, nebo neskodi v celoevropském rozsahu.)
je v celkovém poctu souradnych souvéti (377x) zaznamenan jen ve dvou piipadech.

V textech ¢asopisu Top divky je vyjma 91 ptipadl vyskytu bezpodmétych vétnych
struktur (Cz'm se jezdi v Africe a v Asii?; Je mu letos 51 let.; Bylo sSpatné videt., Slo
o druhou nejveétsi bitvu 19. stoleti...; V jejich pripadé piijde predevsim o kontrolu a omezeni
Jjejich dalsiho Sireni. aj.) usilovano o konkretizaci Cinitele déje. I pfesto neni tento pocet
bezpodmétych vétnych struktur zanedbatelny (vice v kapitole Zavery). Dodavame,
ze nejvyraznéjsi zastoupeni bezpodmétych vétnych struktur maji konstrukce typu Jednd se
0...80oo.. Jdeo.. aj.)

Na zékladé¢ vysledki vyplyvajicich z kvantitativni analyzy byla zjiSténa vyrazna
prevaha vyskytu prisudki jednoduchych (2. stoleti vvzaduje novou generaci pritulnych
domacich mazlicki.; Plastenku rozprostrete na zemi a na okraj blize vam poloZite zakladni
potieby.; Prvni migracni proud smeroval na vychod.). Dale jsou nejvice zastoupeny piisudky

slovesné-jmenné (4by totiz byli Stastni a spokojeni,...) a slovesné sloZzené (Zaroven musel

kazdy druh splnovat dvé zdakladni podminky.), jejich pomérové zastoupeni je 447 : 3109.

Nejnizsi pocet zastoupeni mél podle o¢ekavani opét piisudek souslovny (43x), ovSem jeho
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frekvence vyskytu byla vyssi nez v textech periodika Top divky (Péstitelé ale jesteé nemaji

V rukdvu dalsi odridu.; Zavirali nad tim oci.; Drzeli nad nim ochrannou ruku. aj.).

Dalsim kritériem byl zvolen vyskyt zmnozeni syntaktickych pozic. Ve vybranych
komunikatech je zaznamenana koordinace mezi vedlejSimi vétami, nap¥. Za Rakouska byli

polni myslivci elitni jednotka zkusenych a statecnych vdlecniki, kteri bojovali v prvni linii,

kryli ustup a vedli priuzkum. Vybrané souvéti se sklada z jedné véty hlavni a tif vét vedlejsich

privlastkovych, které zaujimaji stejnou syntaktickou pozici, ale u poslednich dvou
ptivlastkovych vedlejSich vét je elidovan hypotakticky spojovaci vyraz ktery. To je jev
obvykly, jenz slouzi jednak k tomu, aby se tvirce neopakoval, ale jednak je uziti elipsy
prvkem urychlujicim dané sd€leni (pfi urCovani druhu vedlejsi véty si lze spojovaci vyraz
snadno domyslet), je to tedy projev tendence jazykové ekonomicnosti. Béhem analyzy bylo
sledovano rovnéz pocetni zastoupeni vétnych ¢lent v koordina¢nim vztahu (Létal jedendct
let (1996-2007), behem nichz vozil prezidenty Vaclava Havla a Viclava Klause, politiky,

humanitdrni pomoc, vojaky na zahranicni mise a také sportovce.) V uvedeném ptikladu Ize

pozorovat zmnozeni dvou riznych pozic vétnych ¢lend (prvni skupina: prezidenty, politiky,
humanitarni  pomoc,  vojaky,  sportovce; druhd  skupina:  Viclava  Havla
a Vaclava Klause.). Nékolikanasobné vétné Cleny jsou v textech tohoto periodika zastoupeny
v celkem vysoké mife, a to 560krat.

Pro texty tohoto periodika je typickd vysoka frekvence vyskytu apozice. Jedna se
o druh zmnozeni syntaktické pozice, oproti koordinaci se vSak aponované ¢leny (muze jich
byt nékolik) vztahuji ke stejnému denotatu. Celkem se v textu vyskytuje 131x a nejéastéj$im
typem je apozice vyétova (Na zadnich pozicich seznamu jsou zvirata mdlo vhodna

k domacimu chovu, napriklad tapir, dikobraz, medvéd a vakoveverka.). Déle se objevuji dalsi

typy pfistavku, napfiklad apozice vyjadfujici ztotoznéni (Stab neboli velitelstvi vojenské

jednotky mélo mit sviij viastni vagon.), typ konkretizujici (Na 2. a 3. misté se ocitly dva druhy
mensich klokanii, klokan hbity a klokan dama.N této etapée se k parté pridal Martin Ludvik,

manazer prepravy nadmeérnych ndkladu z firmy Universal Transport.) nebo typ vysvétlujici

(Za tyden od uvedent apky jich bylo kolem dvaceti milionu, tedy témér dvojndasobek populace
Ceské republiky.).

V 38 ptipadech zaznamendvame vyskyt vypovédi z jinych promluvovych rovin —

parentetickych vyraza, napi. Pripravy na Velky prelet, jak se akce oznacuje, jim trvaly dva

roky., Predavaji si tipy a triky (o spousté z nich vam hra nerekne a musite se je dozvedeét od

jinych trenérit), vyrazeji na spolecné lovy a pretlacuji se o gymy.
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Vyrazny pomérovy rozdil shledavdme v zastoupeni polovétnych konstrukei.
Nejfrekventovanéjsi polovétnou konstrukci je pol. k. privlastkova (107x), napf. Puma

branici sviij ulovek je krajné nebezpecna., Naopak moderni a rychle se rozvijejici Pruské

kralovstvi na severu nabiralo na sile.; Soukromi chovatelé obvykle nesméji chovat zvirata

pochdazejici z volné prirody a zdakony omezuji i chov zvirat, ktera by mohla byt svému okoli
nebezpecnd. U jednoho ptipadu doporucujeme jinou formulaci, ktera by odstranila nevhodnou

stylizaci: Barbourofelis je rodem vyhynulych kockdam podobnych Selem, které vsak s kockami

nemaji nic spolecného. Lze odstranit naptiklad opisnym vyjadienim pomoci vedlejsi véty
(Barbourofelis  je rodem  vyhynulych  Selem, které se  podobaji  kockdam,
ale nemaji s nimi nic spolecného.) nebo zménou slovosledu (Barbourofelis je rodem
vyhynulych Selem podobnych kockam, které vSak s kockami nemaji nic spolecného.). Pocet

zaznamenanych polovétnych konstrukei infinitivnich je nizsi (69x), napt. MozZnost byt Poe

Dameronem ze Star Wars nikdy nebyla tak blizko. Na rozdil od textl excerpovanych

z mésicniku Top divky se v periodiku ABC vyskytuje ve dvou piipadech i tieti typ
polovétnych konstrukei, a to pol. k. pfechodnikova — Dravd az 30 cm velka Zelva likviduje

prakticky veskeré vodni Zivocichy — hmyzem a mékkysi pocinaje a rybami, obojzivelniky

a mladaty vodnich ptikii konce. Shrneme-li vysledky kvantitativni analyzy tohoto kritéria,

zjistime, ze nejvysSi zastoupeni mezi polovétnymi konstrukcemi, které jsou vyraznym

prostiedkem kondenzace textu, zaujima podle naseho oc¢ekavani pol. k. pfivlastkového typu.

Vice o porovnani zastoupeni jednotlivych polovétnych konstrukci v obou casopisech
Vv kapitole Zavéry.

Sekundarni prepozice se Vv komunikatech objevily celkem ve 103 ptipadech. Jedna
se o dalsi prostiedek slouZici ke kondenzaci textu. Jsou typické nejen v projevech sféry
publicistické, ale 1 odborné. V ¢asopisu ABC jsme nejcastéji nachdzeli tyto typy nevlastnich
ptedlozek: diky, kviili, pomoci, behem, vedle, véetné, kromé, misto, mén¢ Casto pak predlozky
Vrdamci a Vdusledku (Kromé toho se ale umi natahovat a smrstovat., Uz
od zacatku roku zverejiiuje Vrdmci projektu Vision Next 100 svoje predstavy vozidel
pro noveé tisicileti.). Ve dvou ptipadech doslo k chybnému zaménéni prepozic diky a kviili
(4by toho nebylo madlo, tak je kvili své maximalni provozni rychlosti 6 m/s zdroven
nejrychlejsi sedackovou lanovkou u nds.; Casto miiZete slySet, Ze Prusko nakonec bitvu
vyhrdlo kviili lepsim puskam.), na coz jsme upozoriiovali jiz v teoretické Casti, a to
v podkapitole 1.4.1.7. V jinych ptipadech ale byla sekundarni prepozice kvili uzita nalezité

(Letadla byla pripravena k odletu, ale kviili administrativnim priitahiim z obchodu seslo.)
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Celkem v 16 ptipadech je uzita neprava véta vedlejsi. Mezi nejCastéjsi typy patii

neprava véta vedlejsi konfrontaéni (Zatimco na zdpadé si délila moc Velka Britdanie, Francie

a_Spanélsko, oblast dnesniho Némecka a Polska byla rozdrobend mezi desitky malych

zemicek.) a vztaina (Po sklizni igelit obvykle konci ve vodnich tocich, kde se stava pasti pro

Zivocichy.; Zlato se z ni ziskdava louzenim pomoci jedovatého kyanidu, coz miize zpiisobit

ekologické problémy.) Zamyslime-li se nad motivaci tvofeni nepravych vedlejSich vét,

dojdeme k zavéru, ze jsou dalsim prostiedkem kondenzace textu, srovnejme: Dd se ochocit a
V Australii jej udajne lide chovaji i v bytech, kde sice dost véci znici, ale nauci se chodit na
kocici zachod/Da se ochocit a v Australii jej udajné lide

chovaji i v bytech a tam/a v téch bytech sice dost véci znici, ale nauci se chodit na kocici

zdchod. Pouzitim hypotaktického spojovaciho vyrazu se miize jednak urychlovat sdéleni,

jednak text plsobi pevnéji, sevienéji, zhuSténéji. Neprava véta vedlej$i nedeterminuje Clen

predchozi véty, ale pfipojuje dalSi samostatnou informaci, néjaky nasledny déj. Jak uz jsme

zminovali vySe, nckteré typy nepravych vedlejSich vét vztaznych jsou povazovany
za defekty ve skladbé a v psané komunikaci jsou stale frekventovangj$im jevem vlivem
mluvené komunikace, v niz se lze s t€émito typy nepravych vét setkat velmi Casto.

Elipsa je zaznamenana celkem 127x. Zamérné je zvolen ptiklad, na némz lze

demonstrovat Casty druh elipsy, a to vynechani ¢asti ptisudku, a zaroven 1 méné Casty jev —
elipsu celé véty: Musel vSechny casti peclivé premérit, (musel) vymyslet, na jaky podvalnik je
umisti, (musel) navrhnout a (musel) proméFit ji, (aby zjistil), zda viude Ize projit.) Casta je
rovnéZ elipsa substantiv, prepozic a spojovacich vyrazi, napt. Slo o druhou nejvétsi bitvu 19.
stoleti v Evropé a rozhodné (o) tu nejvétsi (bitvu) na nasem uzemi.; Ziskali tak penize
i na zakoupeni nastupnich schudku, (penize na) vybudovani betonového podstavce nebo
(penize na) opravu laku letadla.
V téchto ptipadech neni vlivem elidovani n€kterych segmentl véty snizovana srozumitelnost
sdéleni. Lze fici, ze naptiklad elipsa pfedlozkovych vyrazl je ¢astym jevem a pokud neni
ve vété mnoho nékolikandsobnych (navic rozvitych) vétnych ¢lenti za sebou, je tento jev
funkénim prostfedkem zrychlovani komunikace, ktery nesniZuje srozumitelnost obsahu
vypovedi. Opét je zde patrné tendence jazykové ekonomicnosti, o niz jsme se jiz zmifiovali.

Parcelace vypovédi neboli rozdéleni vypovédi na jednotlivé casti se v textech
vyskytuje v jednom ptipad¢: Zvirdatko pro radost od pradavna chovaji i lidé z oblasti, kam
dosud civilizace moc nepronikla. Indianské kmeny v Amazonii, domorodi obyvatelé Australie,
Afriky ¢i Indonésie.
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V pozici parcelatu stoji aponované vétné Cleny. Parcelace vypovédi je tak prosttedkem
posilujici persvazivni funkci komunikatu. Samostatny vétny ¢len, ktery je fazen mezi
konstrukéni zvlastnosti ve stavbé vypovédi, se v analyzovanych vzorcich vyskytuje v jednom

ptipadé: Ochoceny pokémon, to uz neni nebezpecna bestie, ale domdci mazlicek, ktery

poslechne kazdé vase prani.

Dalsi kritérium bylo zaméfeno na vyskyt motivované postpozice atributu
kongruentniho. Jak jsme jiz zminovali vySe, motivovana postpozice shodného privlastku
je dalsim prostiedkem zdiraziujicim sd€leni. Uvadime jediné dva piiklady vyskytu
motivované postpozice atributu shodného v jazykovém materialu z Gasopisu ABC: V Ceské
republice byly dosud staveny vyhradné lanovky ctyrsedackové.;, Kombinaci obou druhi
vznikly lanovky kombinované. V téchto ptipadech se nejedna o terminologicka vyjadteni,
u kterych se piivlastek shodny stojici v postpozici, nepovazuje za konstrukéni zvlastnost.
Uvedené piivlastky miZeme anteponovat pied fidici substantiva, srovnejme: V Ceské
republice byly dosud staveny vyhradné ctyrsedackové lanovky.; Kombinaci obou druhii
vznikly kombinované lanovky. U ptivlastki ctyrisedackové a kombinované stojicich
V antepozici je jejich intenzifikacni funkce zeslabena.

Vyskyt interpunkénich chyb, posledni stanovené kritérium, lze v textech Casopisu
ABC oznacit za jev vyjimecny (na rozdil od text v ¢asopisu Top divky). V celkovém poctu
1 769 vétnych celkl se chybna interpunkce objevuje 3x. Nasledujici ptiklady jsou dokladem
chybéjiciho interpunkéniho znaménka:

1) V kvétnu 2016, po 4 mésicich prace, se povedlo kylovku jerabem sundat.

2) Na casto navstévovanych mistech, tieba v parcich nebo v ndkupnich centrech, chodi

spousta lidi s pohledem zavrtanym do telefonu.

3) Pokud lovec pouzil Sip otrdaveny jedem, ktery je stabilni (napr. strofantin z krutikvétiy),

misto, kde vnikl sip do téla zvirete, vyrizne.
V prvnich dvou dokladech nejsou carkou oddéleny vétné ¢Eleny stojici v apozici.

V poslednim piikladu chybi ¢arka odd€lujici vétu vedlejsi. Jiné interpunkéni chyby se

Vv textech neobjevuji, coz je také jednim z dokladu jejich vyssi jazykové urovné.

47



3.3 Stylisticka analyza textii ¢asopisu Top divky
Prvnim kritériem stylistické analyzy byl stanoven vyskyt kontaktovych prostiedki.

V komunikatech tohoto casopisu byl kontakt se Ctenafem navazovan nejcastéji
prostfednictvim 2. 0S. sg. indikativu prézenta aktiva (Jako obét tedy viibec netusis, komu
viastné celis.; Nemusis kupovat vSechno, co vidis.) nebo pomoci tzv. vyzvového imperativu
2. 0S. 8. (Tak nevdhej!; Dychej z hluboka a bud’ v Klidu!'; Méj nadhled...; Davej bacha!;
Zvedni zadek!; Tak na to zapomen.; Vér si!; Bud presnal; Uzivej si Zivota!, Opri se
do toho!)

Vyjimeéné se setkavame s 1. 0s. pl. (My t¢ na néj pripravime...) Casté je také
zafazovani vét tazacich, napt. fecnickych otdzek: Proc? Je détska prostituce povolend?
Ovsem, zZe ne!; To by bylo neprijemné, Ze jo? Co to je jako normalni clovek, Ze?; Prejes si
VYypadat jako hvezda? Je tvym snem...?

Specifikem Casopisu Top divky je navazovani kontaktu se ¢tenafem pomoci uziti nevétnych
vypovédi: Pozor na sliby! Zadnou paniku!

Frekvence zastoupeni kontaktovych prostfedki je vyssi nez v textech casopisu ABC.
Vyssi vyskyt 1ze spatfit také u zatazovani frazeologickych vyjadreni.

Frazémy dotvareji dojem mluvené komunikace (rozhovor s kamaradkou) a jsou
dileZitou soucasti textil tohoto periodika, napi. Kdyz se na to podivas z té lepsi stranky, ...,
Mohla by se jedna z nich citit jako paté kolo u vozu., Nemd cenu to lamat dal pres koleno.;
Ma pusu od ucha kuchu.; Vzdycky pri sobé stojime...; Jsi jako mezi mlynskymi kameny.;
Nasadilo ti to brouka do hlavy...; Mezi ni a jejim kolegou preskocila jiskra.; Osud,
nad kterym ziistava rozum stat.; UzZivej prazdniny plnymi dousky, ..., Ma na svédomi...; proZit
peklo na zemi; Vzala spravedinost do viastnich rukou.; AZ budete mit kavarny piné zuby, ...,
Nenechads nit suchou na své kamarddce.; nenech se zatlacit do kouta; Promluv si S nim o tom
mezi CtyFma ocima., postavit se probléemu Ccelem...; Nechtéla jsem ho tahat
za nos; jit s dobou, stdt u zrodu, Vypada doopravdy, jako by ji z oka vypadla.; Leti na néej jako
vosy na bonbon!; Trénink dela mistry!; Drzela s nim krok.

Ve vysokém poctu nalézadme i Obrazna pojmenovani, ktera plni stejnou funkci jako
frazeologicka vyjadieni — slouzi k vystiznému, neotfelému nebo také k rychlejSimu zptisobu
vyjadfovani, napt. Kamarddsky trojlistek; mit spolecného konicka;, znamka diivery; vedi
presné, jak svymi oveckami manipulovat, jejich pohled na svet se list; vnitini pocit; Zivotni
cesta; nemd v hlave nic jiného nez kluky; Je to i tvuj salek kavy?; kamaradska krize; chova se
jako ledova kralovna; kdyz jde po schodech jako tucndk, méli problém s mistem, kam by sloZili

hlavu; slape chodnik; je to lidsky odpad; ¢tvrt cervenych luceren; vypadda jako z hororu; Jsou
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Jjako délnice u montaznich linek, jejich télo se stava strojem; cervend jako rak;, Spanek z tebe
udela hveézdu!, Svét se bude tocit i ddl...; vzndSet se v oblacich; Neleze ti to do hlavy?;
energeticka bomba; Odstartoval novy skolni rok.; ,, tridni soud“; snovy princ nebo jen zabak,
vnitini hlas; zvladnes to na jednicku; nasili jde na jejich konto; zaplava slz; prekrocit pravidla,
krvdci ji z toho srdce; SiFi se jako lavina; sypou se na hvézdy; jehoz ramena jsou Sirokd jako
skrin; ma na brise ,,pekac buchet*; pevna disciplina; opravdova hvezda fitness scény; drbani
jako balzdam pro dusi; ruku na srdce; poznat slabé stranky; ,,08klivé kacatko *; rucicka na
vaze;, zavalily me emoce; porce statecnosti; barometr slavy, idoly divéich srdci; hvézdni
kolegové, ma mexické koreny;, méla jasno; ale ona se nenechala zlomit; nocni miira; sladsi
nez cokoladova tycinka;, mad rytmus v Krvi; koté; udelej prvni krok;, zamér se na své silné
stranky; zacarovany kruh.

Vyznamny podil na celkovém charakteru texth maji 1 expresivni
(i nespisovné) vyrazy. Jako expresivni slova vnimame vyrazy, do kterych se promita
subjektivni (kladné ¢i zaporné) hodnoceni mluvciho, slouzi k vyjadfovani postoju a citt.
Expresivni slozka mize byt u slov naznafena néckolika zplsoby — hlaskovym sloZenim
(expresivni pfiznak maji napi. souhlasky f, ch — klofat x klovat) ¢i morfematickou stavbou
(zdrobnéliny a slova zveli¢ela, ktera mohou byt zakladem slov lichotnych nebo mohou byt
pouZita V pejorativnim, tedy hanlivém, smyslu). U nékterych slov je expresivita dana jejich
slovnédruhovym charakterem — to se tyka citoslovci, kterd odrazeji/vyjadiuji aktualni prozitky
mluv¢ich.

Slova expresivné zabarvena délime do nékolika skupin, a to na eufemismy (prostiedek
zjemnujici vyjadieni — zesnul; pokud je uzito antonymum, jedna se 0 tzv. litotes — nedopadl
nejlépe), dysfemismy (prostiedek zhrub&ly, zaporné hodnoceni — chcipni si tu sam),
kakofemismy (uziti slova zaporného vyznamu o skutecnosti pocitované jako pozitivni — ty miij
sycaku®Y), a hyperbolické vyrazy (nadnesené, prehnané oznadeni skutecnosti — trvalo mu to
snad sto let). Mezi hyperbolicka vyjadieni spada jev velmi Casty, ktery je rozsifeny predevsim
u mladé generace, a tim je nahrazovani adverbia velmi hodnoticim adjektivem ¢i adverbiem,
které ma samo o sob&€ zaporny vyznam, ale ve spojeni se substantivem se pouziva v kladném
vyznamu, napt. strasné hezky, hrozné mila aj.

I ptesto, ze za zaklad publicistickych projevil se povazuje neutralni spisovny jazyk, ve
zkoumanych materialech jsme ptedpokladali rovnéz vyskyt expresivné zabarvenych slov, coz

dokladdme uvedenim rozsahlého vyctu jejich ptikladt: Ted’ té to totdalné stve; znam se s ni

81 CECHOVA, Marie. Cestina - Fec a jazyk, 2011, s. 63.
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Silené dlouho; skvéle se s ni odvazu; party; Parada! A pro néj bys mohla piisobit jako suchar.,
ohromujici podoba; Humor je prosté nejvic!; Mdama mé strasné moc podporovala,
prvoplanové fory; produkuje milion skvélych véci; rostarny; vtipdlci; chova se totalné divne;,
kdamoska; typek, vymeta party; drbaly jste kKluky; milacek sem, milacek tam; chce se po Skole
jen flakat; parmenka; poflakovat se na hristi; trapné chichotant; dobritky, dlabanec;
nebezpecné machrovinky, Hurdadad, pradadzdniny!, sranda; prasulky; smradlavé toalety;,
kdyz si na chvili schrupnes; jsi velmi emociondlni ostibka; spolecné ,, biflovani“, perfektni
svaca;, Mas chut zaparit?; Pche! Sprtka; néjaky vysoky typek; nejspis z toho moc nadseny
nebude; totdl propadadk, néco extra dulezitého; neuvéritelné hnusné urdazky; nevis, jaky
uchylak se knim dostane; boubelka, baculka; driive mi rikali tlustochu; nemluv 0 kdmosce
Jjako o potvore; urcité se strasné zhadate; pripadala jsem si strasné tlusta; elegan; idol; pékné
dlouhd doba; totdalni zabava; totdalni chaos; ziram na sebe; strasné jsem se stydéla, strasné
ukrivdeny; zhavé fotky, koté; coko zavislaci; bonbonovi silenci; zrnickozrout, pecival; zdirazni
svou pusku; Sladous, remcani, reptat, tohle doopravdy neschroupne...; citit se tisickrat lépe.

V analyzovanych materidlech se objevily i vyrazy, které v roviné morfologické
porusuji kodifikované podoby koncovek u adjektiv a substantiv: nachystat néco potadnyho;
zadny stopovani, zadny randicka sneznamyma klukama; bojovat muzete s vodnima
pistolkama. PoruSeni kodifikované normy spatfujeme v zaméru autortt docilit vys$si miry
expresivity a také napodobit neformélni komunikaci mezi mladistvymi.

DalSim kritériem je vyskyt slov prejatych (i cizich). Pfejimani slov z cizich jazykt je
dilezity zptisob obohacovani slovni zasoby ceského jazyka. Cizi slova pronikaji
do Cestiny po staleti, vétSina piejatych slov natolik zdomécnéla, Ze jiz nejsou uzivateli jazyka
vnimana jako ptejatd. To, odkud jsou slova do ¢eStiny pfejimana nejvice, zavisi na nékolika
Soudobou spole¢nost muzeme oznacit za stale vice multikulturni, coz potvrzuji nove
pronikajici slova z cizich jazykd. V dnesni dobé€ do ¢estiny ve velké mife pronikaji predevS§im
vyrazy Z anglického jazyka, jak potvrzuji 1 vysledky provedené analyzy. Vyrazy jsou
pfejimany z rliznych oblasti lidské cinnosti, v souasnosti nejvice ze svéta modernich
technologii, hudby, vafeni. Tyto jazykové prostfedky jsou zaroven odrazem dnes$ni doby,
odrazem vyvoje jazyka, reprezentuji frekventované vyrazové prosttedky pouzivané mezi
mladistvymi.

Slova piejata z anglictiny oznacujeme jako tzv. anglicismy. V této situaci jsou tabu,
cool kluci ze skoly;, nendpadny outfit, posli mi smsku; dziny, teenager; Facebook,

Scientologové, esoterické skupiny; stand-up comedy; megacool; webové strdnky; make-up;
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porid si spesl naramek...; Instagram; natocte funny video, uzivej si fun; bydlel ve slumu;
multitasking je cool; chatujes s prateli do noci; surfujes po internetu; byt ready; usporddej
Back to school party; modeling; kKratky top zdiiraziuje...; frustrace; empatie; Top look; vtipné
historky jsou prima; fajn; super; kybersikana; socidlni fobie; anorexie; hateri nebo trollové;
tajny idol; kaiserka a Cottage; panické ataky; Julie si pro sviij coming out zvolila den...;
., vyoutovat*“ se primo doma; online poradna; transgender osoby; web; website; vizdzZiste;
armatura; lokace; Chtéji vypadat presné jako stars!; Instagram; Od té doby se styluje jako
ona.; Likuji jeji fotky, na kterych imituje jeji look; backstage; follower, kdyz se vystyluju;
selficka; Byli jsme tak happy; WhatsApp; smartphone; blogy; mainstream; sweetie; gurman;
trendy; je totalné in; veggie, in love; challenge; single. Nékteré zaznamenané vyrazy ¢esky
jazyk ani dosud nepfiejal, napt. Tenhle boy miluje cool véci.; A ona se mohla na jednom eventu
setkat se svym idolem. Zatazeni téchto vyrazl je prostfedkem ozvlastnéni textu, zarovei
simuluje rozhovor dospivajicich — a to je jeden ze zdméri autort ¢lanki — priblizit se mluve
této ve€kove kategorii a tim se pfiblizit i okruhu ¢tenatii, pro néz je ¢asopis urcen. I to lze svym
zpusobem oznacit za druh kontaktového prostredku.

Nékteré jazykové prostiedky se dostavaji do SirSiho povédomi vSech Ctenaiti, nekteré
si troufdme oznacit za specifické (zatim) jen pro mlads$i generaci Ctendil, je mozZné,
Ze Ctendf starSi v€kové kategorie by mél s porozuménim nékterych pasazi textu problém

a musel by se spoléhat predevSim na kontext.

3.4 Stylisticka analyza ¢asopisu ABC
Vyskyt kontaktovych prostiredkii, které u projevi publicistického stylu mizeme

povazovat za jevy typické a zadouci, maji velky vliv na ziskdvani pozornosti ¢tenaid.
V textech casopisu ABC najdeme nckolik druhii kontaktovych prostfedkii. Jako prvni
uvadime ukazku castého vyskytu prostiedku navazovani kontaktu — indikativ 2. os. pl.:
Mozna zZe mate prave ted’ potrebu resit otazky Zivota a vesmiru. Treba: Jaké to bude ve skole
po prazdnindach? Ma mé Adélka rada? Kdy mi konci predplatné abicka? Jde o dulezZite
problémy a méli byste je vyresit!; Kouknéte na nasi mapu, kde jsou zakreslené.; Jakmile si
nasadite bryle, jste vtom. Kontakt je navazovan i tvarem predikatu v 1. 0s. pl. indikativu
prézenta aktiva: Kultivar Cavendish, tedy ty velké zZluté banany, které zndme z nasich
obchodii, hromadné napada Fusarium oxysporum.

V nékterych piipadech je kontakt se Ctendfem navazovdn pomoci otazek: CoZe,
Brdy?.; V auté? Ne. Na kole!; Maji to ale kliku, co?; Tak proc¢ se nepobavit?; Pochytdte je
vSechny?; Proc byste to nemohli byt vy a desitky tisic dalsich? Kontaktové prostiedky jsou
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zastoupeny i formou imperativu 2. os. pl., ne vSak v takové mife, napt. Zkuste to i vy! Davejte
si ale pozor, abyste se neztratili.; Prredtim se ale na chvili vénujte otdzce, co by stalo, kdyby...
aj.

V ojedinélych ptipadech je kontakt se Ctenafem navazovan prostiednictvim uziti
zajmen, a to zajmen osobnich (Ze strojit u povrchového dolu vds na prvni pohled upouta...;
Treba zavita i kK vam.) a privlastiiovacich (V Panamé bandanovniky napadl nds stary znamy
Fusarium oxysporum.; ...které zndme z nasich obchodii.).

V nékterych ¢lancich se s kontaktovym prostfedkem nesetkavame ani v jednom
pfipadé, vjiném naopak ve velké mife. Bereme v uvahu, ze samoziejm¢ zalezi
na konkrétnim tématu danych komunikata.

Vysledky kritéria zaméfeného na vyskyt frazeologickych vyjadieni prokazuji
podobny, ackoliv mirné nizsi pocet frazému, nez je tomu u druhého analyzovaného casopisu.
Frazémy se v textech periodika ABC vyskytuji celkem ve 27 ptipadech, uvadime nékolik

dokladti: Problém ale je, zZe botanici ted’ nemaji v rukavu dalsi odridu, ...; Prestoze jsou tyto

okolnosti neakceptovatelné, v pripadé bandnii se nad v§im zaviraji oci.; | virtualita md své

mouchy.; Pres polovinu znich maji na svédomi pumy.; Savlozubost md asi néco

do sebe.; Diky internetu miize ruku k dilu priloZit kazdy., Maji to ale kliku, co?; ...uz dlouho

méli zalusk na...; Chovatelé musi mit na paméti, ...; Zacali jim Slapat na paty.; Na stard kolena
se rozhodl,...; Pro archeology viak nastaly skutecné zné teprve neddavno.; Diky nim se miizeme

vydat proti proudu casu.; Lanové drdhy rostou jako houby po desti. Data jsou zlaty diil.; ...a

to je privedlo do zdhuby.

Rovnéz obrazna pojmenovani jsou v analyzovanych vzorcich ,,abicka® zastoupena
V niz8im poctu, napt. husta sit’ protiatomovych krytu.; Lanovky jsou jeho velkym konickem.,
KIi¢ k prezivani je cukr trehaloza.; nariistaji téméri exponencialni Fadou...; Vydal se na svou
druhou snuru.; Skakat kupredu milovymi kroky; zoubkované savle, migracni viny; husty dést
kulek; Stripky starych hrncii jsou doslova casovymi stopami.; Mobilni svét zaplavila tsunami
koncentrované roztomilosti a akce jménem Pokémon GO.; ,,Zivd konzerva“ pro cas nouze;
letenka do zemé klokanit; , kral indickych silnic*;, pater party tvorili...; hladka jizda; trup
letadla; duch svobody; Ceskd republika patii v pozorovini ptakii ke svétové Spicce.;
Jednotlivé druhy ptdki jsou vyobrazeny nejen v libivém svatebnim Satu.

V tomto Casopisu jsme nepiedpokladali  vysoky vyskyt expresivnich
(i nespisovnych vyrazii), coz se potvrdilo. I pfesto se v jazykovych materidlech vyskytuji
nékteré expresivni vyrazy, které ¢lanky ozvlastiuji a piiblizuji mluvé mladSi generace.

Uvadime nékolik ptikladh: Miizete kosit zombiky.; Je to mozkozrout., zapordk, sladka
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pochoutka; ...nebo kdyz pii trajdani lesem...; Cim vic potviirek mdte, tim jste lepsi trenér.;
stal se postrachem...; jsou to ,, ptackari*; ochoceny pokémon — to uz neni bestie, ale domdci
mazlicek...; budete velice trendy. Také jsou zastoupeny vyrazy tvorené obsahujici hodnotici
adjektivum: ohromné bohatstvi, drastické snizeni poctu obyvatel; mizerné vedeni; obrovsky
fenomén; zoufaly nedostatek aut; ohromné ztraty; nebo hodnotici adverbium: extrémné
dlouhé sSpicaky; Bylo to désné pracné.; V ojedin€lych ptipadech jsou vyuzivana citoslovce:
Takze viastné hura!

Co se tyka frekvence vyskytu piejatych vyrazi (i cizich slov), i ta je niz$i. Vybrané
doklady reprezentuji pfevahu anglicismd: Smartphone; zombie apokalypsa; Fair trade;
epidemie zombies; PlayStation; sci-fi knizky; virtualita; hardwarovy hacker; export;
impozantni; soldrni panel; exploze, expozice; megafauna; migracni vegetace; hapticka
rukavice; turisticka infrastruktura; viziondr, trekova kola; trendy; mobilni kovarna; grafikon;
magistrdla; online telefonni seznam; teritorium; pokémoni, pokéball; designér; design; taxi;
taxikari; zoom s parametry...; kompaktni ultrazoomy; poloha GPS; Birdwatcher; naskenovat
do pocitace; digitalizace; interaktivni; expedice na safari; futuristickd rada; skutr; dzip, riksa,
appka, aplikace... Anglicismy vyskytujici se v ,,abi¢ku jsou pivodem z oblasti védy nebo
pocitacovych technologii.

Zakladem je neutralni spisovny jazyk, v tomto typu Casopisu je rovnéZ zaznamenan

vysoky pocet odbornych vyrazi. Ani zde nejsou zaznamenany vulgarismy a slangismy.
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4 ZAVERY

V této Casti prace se veénujeme piedevsim komparaci zjisténych jevi a zdkladé
provedeni rozbort syntaktickych a stylistickych. Poukazujeme nejen na odli$nosti, ale také
shody komunikatti obou tituld.

Co se tyCe kvantitativnich udajii o poctu vypovedi, zajima nas predev§im vyskyt
vypoveédi nevétnych. Vyssi frekvence jejich vyskytu byla vyraznéji zaznamenana v ¢asopisu
Top divky nez v Casopisu ABC. Tato skute¢nost souvisi s povahou jednotlivych Casopisi.
Periodikum Top divky je vice orientovano na kontakt se ¢tenadfem a pomoci uziti nevétnych
vypoveédi dochazi k zvySovani pisobeni persvazivni funkce komunikatu.

Pocet souvéti je vyssi v periodiku Top divky, pficemz pievazuje vyskyt souveéti
podfadnych. Souvéti jsou nejcastéji sloZzena ze dvou vét, stejné tak je tomu i u komunikati
druhého zkoumaného titulu.

Z vyznamovych pomérti mezi hlavnimi vétami zaznamenavame u obou periodik
nejvyssi vyskyt poméru slucovaciho, déle poméru odporovaciho. Zajimavé je sledovat
rozdilnou cetnost zastoupeni poméru vysvétlovaciho. Jeho vyskyt je téméf trojnasobny
Vv textech excerpovanych z ¢asopisu ABC. Zamyslime-li se nad povahou tohoto periodika,
vysvétlovaci pomér je dilleZitym prostfedkem pro objasnéni vyznamu informaci, které mohou
byt pro ¢tenare zabavné-vzdélavaciho periodika nezndmé.

Vyrazny rozdil také spatfujeme ve frekvencnich Udajich tykajicich se zmnoZeni
syntaktickych pozic. V ¢asopise ABC je zmnozeni syntaktickych pozic Cast&j$i mezi vétnymi
¢leny, naopak koordinace mezi vedlejsimi vétami se v tomto periodiku vyskytuje v mensi
mife, nez tomu je u textd zcasopisu Top divky. S tim koresponduje zjisteéni,
ze v textech Top divky se vyskytuji ve vétsSim poctu souveti podiadna, navic se souvéti asteji
skladaji z vice nez dvou vét. V textech periodika ABC se setkavame s vétnymi celky
tvofenymi vice jak v poloviné piipadi vétami jednoduchymi. Ve vétach jednoduchych jsou
vétné Cleny Casto v apozicnim vztahu, coZ mize byt jednim z diivodl nizsiho poctu vedlejSich
vet, jelikoz urcité sdéleni by mohlo byt transformovano do vedlejsi véty, ovSem v ptipadech,
kdy je to mozné, je zde velmi ucelné€ vyuzivan apozicni vztah.

Co se nadale tyce vedlejsich vét, vzhledem Kk zptisobu jejich pfipojovani
zaznamenavame V ABC vice vét vztaznych. NejcastéjSim druhem vedlejsich vét jsou tedy
vety piivlastkové, které prispivaji k detailnéjSimu popisu uvadénych jevi. Spolu s fidicim
substantivem vznikaji komplexni pojmenovavaci jednotky definujici dané skute¢nosti. Tento
fakt je v souladu s nau¢nym charakterem casopisu ABC. Dale jsou vyrazné zastoupeny véty

predmétné — ale i tak je jejich vyskyt o polovinu nizsi, nez je tomu v komunikatech Casopisu
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Top divky. Z ostatnich druhd vedlejSich vét jsou zaznamenéany vedlejsi véty podmétné
a prislove¢né podminkové. Nizky pocet ostatnich druhti vedlejsich vét mize napovidat tomu,
Ze neni potieba vyjadiovat kauzalni vztahy.

Oproti tomu v komunikatech ¢asopisu Top divky je typickym jevem vyrazna pfevaha
vedlejsich vét spojkovych (552 ptipadl z celkovych 825). Souvéti jsou rozsahlejsi (mirné
pfevazuji souvéti podiadnd nad soufadnymi) a nejcastéjsi je vyskyt vedlejSich vét
predmétnych, vét prisloveénych podminkovych a acelovych. Pfedevsim ptislovecné vedlejsi
veéty podminkové a tcelové koresponduji s charakterem cCasopisu Top divky, jehoz ¢lanky
jsou zaméfeny na problémy dospivajicich, které jednak popisuji, jednak se snazi prichazet
S moznostmi feSeni danych problémii.

Bezmala dvojnasobné zastoupeni maji v textech ctrnéctideniku ABC bezpodmété
vétné struktury. Obvyklé jsou piedev§im konstrukce typu jedna se o..., jde o..., Ize hovorit
0..., Tika se tomu... a textim casopisu ABC dodéavaji vyssi raz odbornosti — jsou opét
dokladem vysvétlovaciho charakteru poucnych textt. Zamyslime-li se nad vyssim poctem
podmétovych struktur v druhém typu Casopisu, mizeme na zékladé studovani konkrétnich
¢lankl usuzovat, Ze pojmenovani konatele déje je pro texty povahy ,,poradny pro dospivajici*
nezbytné. Navic vzhledem k tomu, Ze jsou texty ve vétSiné pripadi jakymsi ,,pfepisem
rozhovoru kamaradek™ a dtlezité je zde pusobeni funkce persvazivni, jejimz cilem je si
Ctenafe ziskat a presvédCit ho o uvadénych skuteCnostech, dojdeme k zavéru,
Ze az na vyjimky bylo nezbytné uvadét véty s podmétem, tedy vyjadfovat Cinitele d&je.

Co se tyce pomérového zastoupeni jednotlivych druhid prisudki, vysledky obou typt
periodik lze oznacit za téméf shodné. U obou je patrna vyrazna pievaha slovesnych
jednoduchych ptisudka, které maji ptiznak déjovosti. Zajimavé je zjisténi, Ze rovnéZ pocet
ptisudkl souslovnych, které mohou byt taktéZz prosttedkem ozvlastiujicim dané sdéleni, se
Vv podobné miie vyskytuje v obou typech ¢asopist.

V zastoupeni parentezi, parcelaci a elips jsou texty obou periodik kvantitativné témé&f
vyrovnané. Cim se ale odliduji je napf. povaha parentetickych vyrazé. Odligna témata textu
také odréazeji odliSnost volenych vsuvek, napt. v Top divce je Casta predevsim parenteze
tykajici se v€ku zmiilovanych osob: Misa (16). Tento typ parenteze se v textech druhého
periodika neobjevuje ani v jednom z komunikatd. Domnivame se, Ze uvedeny typ vsuvky
zamérné zvolenym prostiedkem k akcentaci véku divek, ¢imZ je zvySovéana persvazivni
funkce komunikatt tohoto periodika.

Mirnou pfevahu elidovanych vyrazl shleddvame u ¢asopisu Top divky, coz mizeme

pti¢itat tomu, Ze se autofi danych komunikat snazi vice napodobit mluvenou komunikaci
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(rozhovory jako mezi kamaradkami) coz znamena, ze texty jsou méné propracované, nez je
tomu u textl ¢asopisu ABC.

Celkové vyssi zastoupeni polovétnych konstrukci je v textech ,,abicka* (178 : 118).
Nejcastéji se vyskytuji polovétné konstrukce piivlastkové (107x), oproti tomu v jazykovych
vzorcich Top divky je nejfrekventovanéjSim typem polovétna konstrukce infinitivni (88x).
Podrobngjsi srovnani o vyskytu jednotlivych polovétnych konstrukei je vyznaceno v tabulce
na s. V, ktera je soucasti piiloh. Poslednim typem polovétnych konstrukci je pol. k.
piechodnikova. Zamyslime-li se nad frekvenci pouzivani piechodnikli v soucasné dobg,
zjistime, ze prechodniky se zacinaji udrzovat jen v ustalenych spojenich, jsou tedy jevem,
ktery se pomalu vytraci zcentra slovni zasoby uzivatell jazyka. Proto nepovazujeme
za prekvapivé zjisténi, ze z celkového poctu polovétnych konstrukci se prechodnikové
konstrukce (navic v textech urenych détem a mladezi) vyskytuji jen ve dvou ptipadech
(v ¢asopisu ABC — Drava az 30 cm velka zelva likviduje prakticky veskeré vodni Zivocichy —

hmyzem a mekkysi pocinaje a rybami, obojzivelniky a mladaty vodnich ptdakii konce.). | zde

vSak sledujeme ptechod vyrazii k prepozicim sekundarnim.

Vys$§i miru kondenzace komunikati periodika ABC potvrzuji také kvantitativni
vysledky zamétené na vyskyt sekundarnich prepozic. Vice nez v trojnasobném mnoZzstvi jsou
zastoupeny V textech casopisu ABC. Ve dvou piipadech doslo k neztetelnému rozliSovani
vyznamu piedlozek kvili a diky. S mirou kondenzaci komunikéati dale souvisi
I Cetnost vyskytu nepravych vét vedlejsich. Jejich pocet byl opét trojnasobné vyssi v textech
ABC, coz potvrzuje vys$S§i miru zhuStovani téchto textd a koresponduje to s jejich
charakterem. Zaznamenany byly napf. nepravé vedlejsi véty konfrontacni a vztazné.

Nesmime zapominat, ze €¢lanky v casopisu ABC jsou primarn€ urceny Cctenaiim
vékové kategorie 10-15 let, jednim zcild autori by mélo byt vybudovat u déti
amladistvych ¢tenatsky navyk, coz je obzvlasté v dnesni dobé modernich technologii nelehky
ukol. Dalsim zamérem by mélo byt podnécovat jejich zvidavost — pfinaSet tedy zajimavé
informace, které by nemély byt predkladany slozité, nesrozumitelné. A autofi ¢lankt opravdu
voli takové jazykové prostfedky, které text ozvlastiuji, odlehcuji ho, a to pravé ¢asto pomoci
obraznych pojmenovani a frazeologickych obratil, pficemz ale stadle zachovavaji urcity rys
odbornosti komunikatti. Vyznamy odbornych termini, pokud se v daném textu vyskytuji, jsou
ve vétSing pripadia vysvétleny. K jejich objasnéni slouzi Casto vedlejsi véty ptivlastkove,
pokud se jednd o véty hlavni, tak nesmime zapomenout zminit vyssi frekvenci vyskytu
pomeéru vysvétlovaciho, dale se tak déje prostfednictvim ¢lenll v apozicnim vztahu — vyznam

slov je zpiesiovan ¢i vysvétlovan (respektive, presnéji receno, tj., tedy,...) nebo jsou dané
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informace vyjmenovany pomoci vyctu (napriklad...). Frekvence ¢lenti v piistavkovém vztahu
je oproti ¢asopisu Top divky dvojnasobna.

V obou titulech nejsou zaznamenany zadné z nemotivovanych odchylek od vétné
stavby, srovname-li vSak vyskyt interpunk¢nich chyb (Top divky 37 pripadii, ABC 3 pripady
chybné interpunkce), jednak také miru kondenzovanosti textd ¢i pocetni zastoupeni
expresivnich (a nespisovnych vyrazti), dochazime k zavéru, Ze prvni stanovena hypotéza byla
naplnéna — komunikaty periodika ABC maji vyssi jazykovou uroven nez komunikaty druhého
analyzovaného casopisu. V tomto ohledu by bylo zajimavé zamyslet se nad tim,
zda se autofi ¢lanki jednotlivych rubrik stfidaji.

Pro tento Casopis je rovnéz dulezity ikonicky text a celkova kvalitni graficka uprava
(dovolujeme si tvrdit, Ze u ABC je to jesté vice Zadouci neZ u €asopisu Top divky) vzhledem
K jeho zaméfeni coby zabavné-vzdelavaciho periodika. Ve dohromady z n&j uz na prvni
pohled tvofi Casopis ,lakavy*“ k precteni. Jakmile vas totiz upoutaji fotografie a obrazky,
snadno se pak zacétete do okolniho textu — a ten je, jak jsme jiz uvedli, ¢tivy, srozumitelny
a svym zpiisobem 1 zadbavny. Obcas je proloZen kratkymi nevétnymi vypovéd’'mi, které text
,»0Z1vuji* a udrzuji ctenatfovu pozornost, neni jich vSak naduzivano, jako tomu je v ¢asopisu
Top divky. V ném maji navic nevétné vypoveédi podobu expresivnich vyrazii nebo jsou
tvofeny slovy cizimi ¢i piejatymi, nejcastéji tzv. anglicismy (Cool!). Zaroven slouzi jako
prostiedky kontaktové. V periodiku Top divky je kontakt se ¢tenafem déle navazovan pomoci
tvart sloves Vv indikativu 2. 0s. sg. — Nevis, do ceho jdes..., nebo tzv. vyzvovym imperativem
2. 0S. 8Q. — Tak nevdhej!, vyjimeén€ pomoci tvart 1. os. pl. — 4 my té na to pripravime. T0 je
dalsi odlisnost oproti casopisu ABC, kde se kontaktové prostfedky vyskytuji ve forme 2. os.
pl. (Nebojte se.) Z hlediska kontaktovych prostiedki se opét projevuje odlisné zaméteni obou
periodik, ¢ehoz jsme si byli pii jejich vybéru v€domi. Tim se také dostavame k hypotéze o
vyS$$im zastoupeni kontaktovych prostfedkli v ¢asopise Top divky, kterd byla stanovena
v uvodu této prace. Lze fici, Ze i tato hypotéza byla na zaklad¢ vysledkd provedenych analyz

potvrzena.
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Zajimavé srovnani piinaseji vysledky dalSich stylistickych kritérii, které pro lepsi

nazornost predkladame formou celkové shrnujici tabulky:

Stylistika — celkem Top Divky ABC
Kontaktové prostiredky 44 29
Frazeologicka vyjadieni 38 27
Obrazna pojmenovani 103 66
]i}xpres-lvm vyrazy 138 35
(i nespisovné)

Piejata slova (i cizi) 132 107

Zastoupeni frazeologickych vyjadieni je sice vySsi v textech ¢asopisu Top divky,
ale ne v takové mife, navic nékteré typy frazému se objevuji v obou ¢asopisech, napt. mit
na svédomi, stat u zrodu, mit své mouchy, divat se na néco z té lepsi stranky aj.

Znacny rozdil ale spatfujeme mezi zastoupenim expresivnich vyrazi, u mési¢niku Top
divka je jejich vyskyt bezmala Ctyfndsobny. Zameéiime-li se na druhy expresivnich
pojmenovani, miZeme konstatovat, Ze v obou periodikach jsou uZivany expresivni vyrazy
zalozené na hyperbolickém vyjadieni — pfehnané hodnotici vyrazy typu strasnd pohoda,
hrozné dobry, které vznikaji z adjektiv ¢i adverbii zaporného charakteru, ale ve spojeni
s dal$im ¢lenem vyjadiuji kladny vyznam, nahrazuji adverbium velmi. Tento jev je dal$im
odrazem casto pouzivanych jazykovych prostiedki v mluvené komunikaci a tykd se
ptedevsim (ale ne vylucné) mladsi generace.

V textech periodika Top divky je zaznamenan také vyssi frekvence vyskytu piejatych
slov, z nichZ jsme upozoriovali pfedev§im na anglicismy. Zatimco u ¢asopisu Top divky se
jedna o anglicismy zoblasti zivotniho stylu, mody (outfit, look, top,...), popiipadé
z virtualniho svéta, u ¢asopisu ABC se anglicismy tykaji pievazné oblasti védecko-technické
a taktéz oblasti virtualniho prosttedi (hardwarovy hacker, ultrazoom, appka, ...)

Ptevaha vyrazl zaloZenych na obraznosti je nalezitd v komunikatech mési¢niku Top
divky, nebot’ pomoci téchto vyrazii se autofi snazi ¢tenare zaujmout, aktualizovat vyjadient,
v n¢kterych piipadech je to i vysledek snahy téma ,,odlehcit”. Ani v jednom z periodik se
nevyskytuji slova pejorativniho charakteru.

Vzhledem Kk vy$si mife zastoupeni kontaktovych prostiedkd, nevétnych vypovédi

a expresivnich vyjadieni dochazime k zavéru, ze vyssi miru plisobeni funkce persvazivni

58



shledavame v komunikatech excerpovanych z Casopisu Top divky, a ze tedy i posledni
stanovenou hypotézu lze oznacit za naplnénou.

V zéavéru chceme upozornit na vyskyt odbornych terminti v ¢asopise ABC, byt jejich
pocetni zastoupeni nebylo ur¢eno jako jedno z kritérii analyzy. Domnivame se, Ze by bylo
zajimavé zpracovat analyzu tykajici se Cetnosti jejich vyskytu v Casopisech typu ABC
a zhodnotit, zda jsou dostate¢né vysvétleny s ohledem na cilovou skupinu ¢tenaiti. Dal§im,
podle nas, zajimavym namétem zkoumani v oblasti casopisi pro déti a mladez
(i v jiné v€kové kategorii) jsou titulky — jejich druhy a funkce, to by jiz vSak vydalo na dalsi

samostatnou praci.
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RESUME
This diploma thesis is called Syntactic and stylistic analysis in magazines

for children and teenagers and is divided into three parts.

The theoretical part describes terms as style, stylistics and classifies different types
of styles. The most examined style is the mass media style, its development and language
means and we briefly describe two magazines (ABC and Top divky) and chosen analytical
criteria. We also state selected methods and aims of this work.

The second part is a practical chapter which deals with results of both syntactic
and stylistic analyses in two types of magazines. Quantitative data of executed analyses can
be found in the enclosure. Discovered phenomena are then described in a qualitative manner.

In the final part of this work called Conclusions we compare results of our analyses
in both magazines and we try to classify and describe ascertained phenomena which have the
biggest influence on an overall character of language level of texts in the chosen
magazines.We also verify if the hypotheses stated in the opening section were confirmed

or not.
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Priloha C. 1 (Syntakticka kritéria — Top divky 1/2)

Top divky
Syntakticka kritéria Celkem
2015/1 | 2015/2 | 2015/3 | 2015/4 | 2015/5 | 2015/6 | 2015/7 | 2015/8 | 2015/9 | 2015/10 | 2015/11 | 2015/12

Pocet vétnych celki 80 70 78 70 84 70 75 80 70 90 79 79 925
Pocet vypovédi 97 90 104 99 130 104 137 100 98 109 123 124 1315
Pocet jednoduchych vét 37 41 35 40 32 22 34 40 20 48 31 19 399
Pocet souvéti 43 29 43 30 50 48 36 37 48 32 46 55 497
Souvéti souradné 9 11 22 15 29 24 27 19 22 14 27 26 245
Souvéti podiadné 34 18 21 15 21 24 9 18 26 18 19 29 252
Souvéti o 2 vétach 33 16 26 13 21 25 17 25 28 23 24 34 285
Souvéti o 3 vétach 5 10 12 13 15 16 9 10 15 5 17 14 141
Vice nez 3 véty 5 3 5 4 14 7 11 2 5 4 5 7 72
Pomér slu¢ovaci 7 6 17 8 9 18 30 14 18 11 15 19 172
Pomér vyludovaci 2 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 4
Pomér vysvétlovaci 0 0 0 0 1 1 0 1 0 0 0 0 3
Pomér odporovaci 2 2 5 2 5 4 0 3 5 0 13 1 42
Pomér stupiiovaci 2 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 2 6
Pomér pFicinny 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2
Pomér disledkovy 0 0 0 2 0 2 1 0 1 1 3 3 13
Vedl. véty vztainé 8 8 10 1 8 16 11 7 9 9 7 18 112
Vedl. véty spojkové 39 22 29 22 35 22 10 14 29 15 21 23 281
V. V. podmétna 7 1 2 3 7 6 1 4 7 2 3 5 48
V. V. piedmétna 15 14 12 5 29 7 8 14 8 4 16 12 144
v. v. pfivlastkova 10 7 13 5 11 22 15 7 10 9 6 19 134
v. v. pFisudkova 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 2 4
v. v. dopliikova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
V. v. piisl. pfi¢inna 6 8 3 3 0 6 1 1 5 1 0 0 34
V. v. piisl. aéelova 0 0 1 1 0 10 1 2 3 2 0 1 21
V. v. p. podminkova 11 3 2 0 11 0 7 0 6 9 0 6 55
V. v. p. pFipustkova 0 1 2 0 1 0 0 0 3 0 1 0 8
V. v. p. éasova 1 3 5 0 3 1 0 3 1 1 4 2 24
V. v. p. vl. zpiisob 0 0 1 0 0 1 0 0 3 1 0 0 6
V. v. p. mérova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
V. v. p. zietelova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
V. v. p. priiv. okolnosti 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2
V. v. p. mistni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Podmétova vétna struktura | 141 116 137 120 187 146 151 126 146 130 140 159 1699
Bezpodméta v. struktura 3 0 4 1 2 1 1 0 0 0 0 0 12
Piisudek slov. jednoduchy 63 88 7 71 120 102 125 89 102 88 107 114 1146
Piisudek slov. sloZeny 37 11 27 15 31 22 19 22 10 25 10 24 253
Prisudek slovesné-jmenny 16 17 35 24 32 24 15 33 16 23 21 260
Piisudek souslovny 6 0 2 2 1 1 4 0 1 1 0 0 18
Koordinace m. vét. ¢leny 6 6 26 3 10 7 23 14 7 12 11 19 144
Koordinace m. ved. vétami 2 3 6 1 4 5 5 2 7 4 2 6 47
Apozice 1 2 9 0 1 1 1 2 0 0 2 1 20
Parenteze 2 7 2 2 0 1 0 2 0 0 2 2 20
Pol. konstr. pFivlastkova 1 2 1 1 1 2 1 2 2 1 2 3 19
Pol. konstr. infinitivni 4 3 7 0 2 6 2 0 2 1 2 1 30
Pol. konstr. piechodnikova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sekundarni prepozice 0 2 1 0 1 0 2 2 2 0 1 2 13
Neprava véta vedlejsi 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Nemotivované odchylky 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Elipsa 5 4 3 2 7 12 10 2 3 4 2 5 59
Parcelace 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Samostatny vétny ¢len 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
Motiv. postpozice at. shod. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Chybna interpunkce 0 0 1 0 5 1 4 3 3 1 1 1 20




Priloha C. 2 (Syntakticka kritéria — Top divky 2/2)

Top divky
Syntakticka kritéria Celkem
2016/1 | 2016/2 | 2016/3 | 2016/4 | 2016/5 | 2016/6 | 2016/7 | 2016/8 | 2016/9 | 2016/10 | 2016/11 | 2016/12

Pocet vétnych celkit 71 87 71 70 71 70 75 74 70 76 78 70 883
Pocet vypovédi 93 118 84 82 120 98 101 100 92 104 107 94 1193
Pocet jednoduchych vét 30 32 39 26 19 21 38 33 37 39 35 27 376
Pocet souvéti 41 55 32 44 53 49 33 41 31 37 43 39 498
Souvéti soufadné 16 28 11 15 35 23 16 19 13 18 23 21 238
Souvéti podiadné 25 27 21 29 18 26 17 22 18 19 22 18 262
Souvéti o 2 vétach 29 37 23 26 23 28 19 30 27 23 27 22 314
Souvéti o 3 vétach 9 11 5 17 11 13 9 7 4 9 13 14 122
Vice nez 3 véty 3 7 4 1 19 8 5 4 0 5 2 3 61
Pomér slucovaci 11 9 7 3 17 5 6 9 10 12 18 18 125
Pomér vyludovaci 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Pomér vysvétlovaci 0 0 1 1 0 0 1 0 0 0 1 1 5
Pomér odporovaci 0 5 1 4 6 8 2 0 1 1 1 3 32
Pomér stupiiovaci 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2
Pomér piicinny 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3
Pomér disledkovy 2 0 0 0 3 0 7 0 0 1 2 2 17
Vedl. véty vztainé 12 19 11 7 19 10 15 19 4 8 23 14 161
Vedl. véty spojkové 26 28 18 29 34 35 15 16 18 16 14 22 271
v. v. podmétna 3 2 9 9 2 4 3 1 1 8 1 2 45
V. V. piedmétna 14 19 3 14 30 27 6 3 7 11 14 13 161
v. v. piivlastkova 6 20 12 7 21 12 13 20 3 10 20 10 154
v. v. piisudkova 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
v. v. dopliikova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
V. v. piisl. pfi¢inna 2 0 3 2 5 4 0 3 3 1 0 1 24
V. v. pFisl. uéelova 1 1 5 0 2 0 1 4 0 2 0 1 17
V. v. p. podminkova 12 3 0 5 0 0 4 1 4 3 1 0 33
V. v. p. pFipustkova 0 1 0 1 1 1 0 1 1 0 0 0 6
V. v. p. tasova 0 4 1 3 5 3 0 0 2 2 1 5 26
V. v. p. vl. zpiisob 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 2
V. v. p. mérova 0 3 0 1 0 0 1 1 0 0 0 0 6
V. v. p. zietelova 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 2
V. v. p. priiv. okolnosti 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 1 3
V. v. p. mistni 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Podmétova vétna struktura | 121 173 111 122 175 136 112 124 97 126 138 119 1554
Bezpodméta v. struktura 3 3 0 0 4 4 3 4 0 4 3 7 35
Prisudek slov. jednoduchy 83 126 75 73 109 91 86 107 66 78 115 91 1100
Prisudek slov. sloZzeny 18 19 16 15 34 18 10 10 14 21 9 20 204
Pfisudek slovesné-jmenny 21 29 20 30 36 30 16 8 16 30 19 15 270
Piisudek souslovny 2 2 0 4 0 2 3 3 1 1 1 0 19
Koordinace m. vét. ¢leny 5 18 13 8 13 9 16 43 7 23 10 5 170
Koordinace m. ved. vétami 2 3 3 1 11 3 3 2 1 4 7 1 41
Apozice 0 0 2 1 5 0 13 12 0 2 2 3 40
Parenteze 2 2 4 1 3 1 2 0 10 0 1 1 27
Pol. konstr. pFivlastkova 1 2 2 2 1 1 3 1 1 1 2 1 18
Pol. konstr. infinitivni 0 4 7 5 3 4 6 3 0 3 5 11 51
Pol. konstr. pirechodnikova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sekundarni prepozice 2 1 4 1 0 1 0 4 1 0 0 4 18
Neprava véta vedlejsi 0 0 1 0 3 0 0 0 0 0 0 1 5
Nemotivované odchylky 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Elipsa 12 12 1 1 7 3 17 5 3 6 8 5 80
Parcelace 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Samostatny vétny ¢len 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Motiv. postpozice at. shod. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Chybna interpunkce 2 2 3 0 4 0 1 0 0 0 3 2 17




Priloha ¢. 3 (Syntaktickd kritéria — ABC 1/2)

Syntakticka kritéria £BC Celkem
2016/1 |2016/2 |2016/3 |2016/4 |2016/5 |2016/6 |2016/7 |2016/8 |2016/9 |2016/10 |2016/11 |2016/12
Pocet vétnych celki 70 75 73 70 74 78 76 70 70 73 75 71 875
Pocet vypovédi 109 98 92 97 90 102 104 82 94 94 101 101 1164
Pocet jednoduchych vét 43 34 40 39 32 37 34 40 39 35 38 30 441
Pocet souvéti 35 38 33 31 37 32 42 30 31 35 33 32 409
Souvéti souradné 14 18 15 15 20 12 14 6 21 17 17 18 187
Souvéti podiadné 19 20 18 16 17 21 28 27 10 18 16 14 224
Souvéti o 2 vétach 27 22 23 17 20 31 29 27 26 24 19 24 289
Souvéti o 3 vétach 5 14 5 10 11 0 7 3 5 9 9 7 85
Vice neZ 3 véty 2 2 5 4 6 1 6 0 0 2 5 0 33
Pomér slucovaci 10 13 10 9 26 8 8 6 14 9 7 10 130
Pomér vylucovaci 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Pomér vysvétlovaci 1 0 0 0 0 0 1 0 1 2 1 4 10
Pomér odporovaci 4 1 3 4 0 2 2 1 1 3 2 4 27
Pomér stupiiovaci 0 2 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0
Pomér pricinny 0 0 1 1 0 1 0 0 0 0 0 1
Pomér disledkovy 3 2 2 1 0 1 2 0 2 1 7 2 23
Vedl. véty vztainé 20 16 18 17 10 16 17 12 10 15 15 11 177
Vedl. véty spojkové 4 17 10 12 15 7 25 11 3 16 15 7 142
v. v. podmétna 1 6 2 3 0 1 4 3 0 3 1 25
v. v. pifedmétna 2 1 5 5 2 2 3 6 2 4 6 2 40
v. v. pFivlastkova 19 16 18 17 10 15 18 13 10 15 13 11 175
v. v. pFisudkova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
V. V. doplitkova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
V. v. pFisl. pFi¢inna 0 1 1 1 0 2 5 0 0 0 0 0 10
V. v. prisl. ucelova 1 1 1 2 1 0 2 0 0 1 1 0 10
V. v. p. podminkova 1 3 1 1 4 2 4 0 1 3 4 0 24
V. v. p. pfipustkova 0 1 0 0 2 0 0 0 0 1 0 1 5
V. v. p. ¢asova 1 2 0 0 2 0 3 0 0 6 0 2 16
V. v. p. vl. zpiisob 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 2
V. v. p. mérova 0 2 0 0 3 1 4 1 0 1 1 1 14
V. v. p. zietelova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
V. v. p. priv. okolnosti 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1
V. v. p. mistni 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 2
Podmét.vétna struktura 104 133 127 117 120 113 133 107 102 107 112 103 1378
Bezpodméta v. struktura 14 2 3 6 2 0 2 4 2 5 3 2 45
Prisudek slov. jednoduchy 78 85 87 95 79 86 101 80 79 82 86 78 1016
Piisudek slov. sloZeny 15 17 13 7 16 6 15 5 6 11 10 6 127
Prisudek slovesné-jmenny 24 26 27 19 26 21 19 16 19 18 16 20 251
Piisudek souslovny 1 4 3 2 1 0 0 0 0 1 3 1 16
Koordinace m. vét. ¢leny 34 21 23 27 14 26 27 15 21 16 16 28 268
Koordinace m. ved. vét. 0 2 4 3 5 1 5 1 1 1 3 0 26
Apozice 4 2 7 11 1 14 6 12 3 2 13 2 7
Parenteze 3 0 0 0 2 3 1 2 5 3 2 1 22
Pol. konstr. piivlastkova 7 1 8 7 4 5 4 4 5 3 3 4 55
Pol. konstr. infinitivni 9 0 4 3 2 2 2 2 1 6 0 32
P;’l'cl‘fzgf:i:('ov 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
I-gekund:irm' prepozice 1 5 6 7 2 5 7 3 4 3 0 4 47
Neprava véta vedlejsi 2 1 0 0 0 0 4 1 0 0 0 0 8
Nemotivované odchylky 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Elipsa 4 2 7 9 6 3 2 2 5 3 10 8 61
Parcelace 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Samostatny vétny ¢len 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Motiv. postpozice at. shod. 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2
Chybna interpunkce 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1




Priloha ¢. 4 (Syntakticka kritéria — ABC 2/2)

Syntakticka kritéria ABC I Celkem
2016/13 | 2016/14 | 2016/15 | 2016/16 | 2016/17 | 2016/18 | 2016/19 | 2016/20 | 2016/21 | 2016/22 | 2016/23 | 2016/24

Pocet vétnych celki 72 75 70 72 80 73 71 75 76 74 86 70 894
Pocet vypovédi 88 94 86 90 119 84 95 86 95 85 115 97 1134
Pocet jednoduchych vét 40 32 35 37 35 19 30 40 36 37 45 34 420
Pocet souvéti 32 37 31 35 43 40 41 33 38 37 41 28 436
Souvéti soufadné 11 20 10 15 27 17 20 13 14 12 20 11 190
Souvéti podiadné 21 17 21 20 16 23 21 20 24 25 21 15 244
Souvéti o 2 vétach 25 28 22 26 23 21 31 26 22 35 30 9 298
Souvéti o 3 vétach 7 8 7 6 12 14 8 5 14 3 8 9 101
Vice nez 3 véty 0 1 2 32 8 5 2 2 2 2 2 2 60
Pomér slucovaci 7 13 4 17 20 21 10 7 11 9 18 8 145
Pomér vylucovaci 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 2
Pomér vysvétlovaci 0 1 1 0 2 4 2 0 2 0 0 0 12
Pomér odporovaci 2 3 1 2 4 4 5 2 1 1 4 2 31
Pomér stupiiovaci 0 0 1 0 2 0 1 2 1 0 1 1 9
Pomér pri¢inny 0 1 1 0 1 0 0 0 0 0 2 0 5
Pomér disledkovy 1 1 0 0 1 0 0 1 0 0 0 1 5
Vedl. véty vztainé 13 10 17 1 19 19 18 19 14 15 22 8 185
Vedl. véty spojkové 12 13 15 10 20 20 12 9 19 14 10 13 167
V. v. podmétna 0 2 6 0 4 2 1 2 2 0 1 2 22
V. V. piedmétna 5 8 4 8 5 5 1 5 10 8 10 10 79
V. v. pFivlastkova 13 9 17 11 19 19 20 19 14 14 16 9 180
v. v. prisudkova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
v. v. dopliikova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
V. v. prisl. pFiinna 0 1 1 0 1 3 1 1 0 0 1 1 10
V. v. piisl. ucelova 0 1 0 0 2 3 0 0 1 2 1 2 12
V. v. p. podminkova 2 1 0 0 5 3 5 0 4 1 0 5 26
V. v. p. pfipustkova 2 0 2 0 1 1 0 1 2 2 1 1 13
V. v. p. ¢asova 1 1 1 2 3 0 0 0 1 2 1 1 13
V. v. p. vl. zpisob 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 2
V. v. p. mérova 1 0 1 0 1 3 1 1 1 0 0 0 9
V. v. p. zietelova 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
V. v. p. priiv. okolnosti 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
V. v. p. mistni 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 1 0 3
Podmét.vétna struktura 90 116 99 105 161 116 119 108 121 108 115 101 1359
Bezpodméta v. struktura 2 3 4 4 4 6 2 2 4 7 6 2 46
Piisudek slov. jednoduchy 69 83 71 78 117 72 88 85 82 79 97 76 997
Prisudek slov. sloZeny 8 18 8 12 23 26 15 8 15 21 19 19 192
Prisudek slovesné-jmenny 13 14 20 14 24 20 16 17 25 14 11 8 196
Piisudek souslovny 4 4 3 5 1 4 2 0 3 1 0 0 27
Koordinace m. vét. ¢leny 13 12 19 26 25 22 34 22 43 35 26 15 292
Koordinace m. ved. vét. 2 1 1 4 4 3 1 0 2 2 3 5 28
Apozice 4 0 3 4 6 4 6 3 1 4 12 7 54
Parenteze 1 0 2 2 2 1 2 2 2 0 1 1 16
Pol. konstr. pFivlastkova 3 2 8 10 2 2 3 5 6 9 2 0 52
Pol. konstr. infinitivni 4 2 0 8 1 2 5 4 5 5 1 0 37
Pol. konstr. piechodnikova 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 0 2
Sekundarni prepozice 6 5 4 4 4 3 3 8 6 4 3 6 56
Neprava véta vedlejsi 1 0 0 3 0 1 2 0 1 0 0 0 8
Nemotivované odchylky 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Elipsa 2 5 4 5 14 7 2 2 8 5 6 6 66
Parcelace 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
Samostatny vétny ¢len 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1
Motiv. postpozice at. shod. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Chybni interpunkce 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 2




Priloha €. 5 (Syntakticka kritéria — srovnadni)

Syntax celkem Top divky ABC
Pocet vétnych celku 1808 1769
Pocet vypovédi 2 508 2 298
Pocet jednoduchych vét 775 861
Pocet souvéti 995 845
Souvéti souiadné 483 377
Souvéti poditadné 514 468
Souvéti o 2 vétach 599 587
Souvéti o 3 vétach 263 186
Vice nez 3 véty 133 93
Pomér slucovaci 297 275
Pomér vyluovaci 4 2
Pomér vysvétlovaci 8 22
Pomér odporovaci 74 58
Pomér stupnovaci 8 12
Pomér pii¢inny 5 9
Pomér dusledkovy 30 28
Vedl. véty vztazné 273 362
Vedl. véty spojkové 552 309
v. v. podmétna 93 47
v. v. pfedmétna 305 119
v. v. privlastkova 288 355
v. v. prisudkova 5 0
v. v. doplitkkova 0 0
V. v. pfisl. pri¢inna 58 20
V. v. prisl. u¢elova 38 22
V. v. p. podminkova 88 50
V. v. p. pripustkova 14 18
V. v. p. €asova 50 29
V. v. p. vl. zptisob 8 4
V. v. p. mérova 7 23
V. v. p. zietelova 2 1
V. v. p. pruv. okolnosti 5 2
V. v. p. mistni 0 5
Podmét.vétna struktura 3 253 2737
Bezpodméta v. struktura 47 91
Prisudek slov. jednoduchy 2 246 2013
Prisudek slov. sloZeny 457 319
Prisudek slovesné-jmenny 530 447
Prisudek souslovny 37 43
Koordinace m. vét. ¢leny 314 560
Koordinace m. ved. vét. 88 54
Apozice 60 131
Parenteze 47 38
Pol. konstr. privlastkova 37 107
Pol. konstr. infinitivni 81 69
Pol. konstr. pfechodnikova 0 2
Sekundarni prepozice 31 103
Neprava véta vedlejsi 5 16
Nemotivované odchylky 0 0
Elipsa 139 127
Parcelace 1 2
Samostatny vétny ¢len 2 1
Motiv. postpozice at. shod. 0 2
Chybna interpunkce 37 3

\4



Priloha ¢. 6 (Stylistickd kritéria — Top divky)

o Top divky
S:();.liltsg-ci;{a Kontavktové F raz.ef)ltzgic’ké (.)braznz'} ) E);[;,;easzi;ni P?'ej. a?z'l slova
prostredky vyjadreni pojmenovani (i nespisovné) (i cizi slova)

2015/1 3 5 2 5 3
2015/2 1 2 3 4 5
2015/3 1 1 4 2 4
2015/4 1 5 2 9 4
2015/5 3 2 4 11 1
2015/6 2 1 7 3 2
2015/7 6 1 1 15 5
2015/8 0 0 2 2 1
2015/9 2 2 8 4 3
2015/10 3 0 4 8 3
2015/11 1 1 1 5 4
2015/12 1 1 5 1 5
2016/1 6 2 6 7 4
2016/2 1 0 6 3 9
2016/3 1 0 4 6 13
2016/4 1 3 6 5 4
2016/5 0 0 5 6 5
2016/6 0 4 4 2 6
2016/7 4 2 7 13 15
2016/8 3 2 5 3 5
2016/9 0 2 5 7 15
2016/10 1 1 5 11 8
2016/11 2 1 4 3 6
2016/12 1 0 3 3 2
Celkem 44 38 103 138 132

Vil




Piiloha &. 7 (Stylistickd kritéria — ABC)

o ABC
S:():iltsg-ci;{a Kontaktové | Frazeologicka Obrazna Exp,resivni Piejata slova
prostiedky vyjadieni pojmenovani (i nzz;izf)}\"né) (i cizi slova)

2016/1 0 1 2 0 1
2016/2 1 6 2 0 5
2016/3 0 0 2 3 6
2016/4 1 0 1 0 2
2016/5 1 3 4 4 8
2016/6 1 1 0 0 3
2016/7 1 0 2 2 5
2016/8 0 1 1 2 4
2016/9 2 0 2 0 8
2016/10 4 1 3 2 4
2016/11 1 0 2 0 4
2016/12 1 1 2 1 3
2016/13 2 0 1 0 6
2016/14 2 3 4 0 4
2016/15 1 2 2 2 2
2016/16 1 3 5 4 4
2016/17 8 3 8 3 8
2016/18 0 1 1 1 3
2016/19 0 0 0 2 3
2016/20 0 0 2 1 0
2016/21 0 0 7 2 7
2016/22 1 1 2 2 8
2016/23 0 0 6 1 2
2016/24 1 0 5 3 7
Celkem 29 27 66 35 107

VIl



Priloha &. 8 (Stylistickd kritéria — srovnani)

Stylistika — celkem

Kontaktové prostredky

Frazeologicka vyjadreni

Obrazna pojmenovani

Expresivni vyrazy (i nespisovné)

Prejata slova (i cizi)




