Oponentsky posudek diplomové prace Bc. Jany Frgbért

Syntakticko-stylisticka charakteristika téxtybraného periodika prosd a
mladez

Autorka v uUvodu diplomové prace uvadi, Ze volba d@ttmbyla dana jejim zdjmem o
syntakticko-stylistickou analyzu tesihvSech druf texti. Tato silna motivace byla jisti
jednim z faktoi, které vedly k tomu, Ze cil diplomové prace byllrém rozsahu napin.

Struktura diplomové prace je velmi vhodna. Autodiaskwle poradila jak s vymezenim
teoretickych vychodisek, tak i s formulaci cile,|lbau metod a vyérem jazykového
materialu.

K analyze a ke komparaci autorka zvolila @¢easopisy pro mladez, a ttrnactidenik ABC a
meésiénik Top divky. Vylér obou casopisi se ukazal jako velmi vhodny, stéjjako paet
analyzovanych vzoikz 24¢iselcasopisi.

Velmi kladné hodnotim to, Ze¢kiSt celé diplomové prace sgiwa v samostatné analytické
praci autorky. Sprawnbyla zvolena také syntakticka a stylisticka kiag&koumani. Oaeuji,
Ze se autorka zadfila i na zjiS€ni interpunknich chyb v obou periodikach.

Zjisténé jevy jsou velmi pdiveé interpretovany. V posledriasti diplomové prace autorka
provadi shrnuti, porovnava udaje zjit# v obou typechiasopis, zamysli se na nimi, éiuje
stanovené hypotézy a vyvozuje ne@ritéjSi charakteristické rysy jednotlivych zkoumanych
komunikafi. U zjiS€nych syntaktickych defektautorka velmi spravnnavrhuje vhodgsi
stylizace. Vysledky jsou velmitghled uvedeny v tabulkach, které jsou gasti Filoh.

Pri obhajolg by autorka mila zdivodnit z&azeni nasledujicich slov mezi anglicismy: tabu,
esotericky, frustrace, empatie, prima, socialnidpanorexie, gurman. (S. 50-51)

Obsahovou i formélni stranku diplomové prace hoimgako vybornou, celkay povazuiji
diplomovou préaci za velmi zdidou, doporuu;ji ji k obhajol# a navrhuiji klasifikacvyborné.
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