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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Autor — Tomas Frank obraci svou pozornost k fenoménu Industry 4.0. Vénuje se nékolika
oblastem, které maji dokreslit genealogii tohoto jevu, ptficemz hlavnim cilem (i kdyZ neni
explicitné formulovan) je poukdzat na mozné konsekvence pro sociologii, které vyplyvaji
Z propojeni jevil Priimysl 4.0 a big data. Cil pro mne nebyl zcela jednoznacny, spis se dal
implicitn¢€ odvozovat. Zaroven se domnivam, ze ani implicitni cile nebyly zcela naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviirci pristup, proporcionalita teoretické a
vilastni prace, vhodnost priloh apod.):

Autor piedstavuje n€kolik oblasti (s ohledem na historicky kontext) jako je od statistického
hnuti po€inaje, pies jednotlivé vyvojové stupné tzv. primyslu 1.0 az 4.0., po big data konce.
Jednotlivé kapitoly ptiblizuji zvolené fenomény korektné a bez chyb. Jedna glosa k jednomu
Z konstatovani Tomase Franka. Ten na s. 34 konstatuje, Ze neni vénovana pftilisnd pozornost
dopadim prumyslu 4.0 na celou spole¢nost. Mozna se tak nedé&je explicitné v souvislosti

S oznacenim primysl 4.0, ale minimaln¢ dva jevy s tim souvisejici jsou preci jen disledné a
n¢jaky Cas recipovany, a to fenomén bezpeci (vytvareni privatnich armad, soukromych
bezpecnych zon zajisténych praveé vysoce sofistikovanymi technologiemi) a postupna ztrata
soukromi (pronikani technologii do privatni sféry).

Navazuje kapitola, ktera ma metodologickou povahu. Autor v ni pfedstavuje aplikaci
programu ,,R“ na tzv. big data. To, co postradam je vysvétleni, pro¢ praveé ,,R* a jak na
zvoleném tématu (francouzské volby) jsou objasnéna zji$téni, a jaké z toho vyplyvaji zavéry
pro celou praci. Vlastni postup je velice zajimavy, dokladéa autorovu erudici a schopnost
propojovat sociologické a programatorské schopnosti, ale chybi mi vyusténi celého toho
postupu.

Zavér rozhodné neni zaveérem, ale jen shrnutim zjisténého a to jesté velmi zkratkovite.




3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprdvnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, prehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):

Prace po formalni strance splituje pozadavky, avsak jejich naplnéni se pohybuje na hrané, neli
za hranou. Je patrné, ze ediéni ¢innost byla provedena nedtsledné. Text se vyznacéuje fadou
chyb. Od zna¢ného mnozstvi pieklepl, po prohiesky proti pravopisu — zejména problém
shody podmétu s ptisudkem (s. 20, 21, 47 atd.) az po neexistujici postavy, coz je dano
chybnym ptepisem (Hoobes misto Hobes, vyukové pumpy misto vakuové pumpy viz s. 6
atd.). V textu je fada stylistickych chyb. Rad bych autora upozornil, ze formalni stranka
textu je jeho nedilnou soucasti a rozhoduje o tom, zda se text bude ¢tenafi jevit piijemnym
a tim se zvysi ochota jej Cist, nebo naopak ne.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové price, silné a
slabé stranky, originalita myslenek apod.):

Ptedkladana prace svij cil naplnila ¢astecné. Velice aktudlni téma pramyls 4.0 a big data,
snaha o propojeni s program ,,R* je coby impuls relevantni. Postradam, kromé obecnych
konstatovani o potiebnosti se tomu vénovat, ptesnéjsi zacileni. Znacnou slabinou prace je
pravopis a nedostatecna editorska ¢innost.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az tFi):

1) Nabyl jsem dojmu, ze autor ve svych zavérech sméfuje k tvrzeni, ze kauzalita (ocekavana
ve statistice, respektive v interpretacich jevil) ma byt nahrazena asociaci ¢i korelaci. Je toto
skutecny zavér, ke kterému ma sméfovat vyuZzitelnost tzv. big data? Pokud tuto pozici autor
zastava, pak bych rad slySel, jak ji obhdji. Jist¢ si je TomasS Frank védom, Ze rozdil mezi
korelaci a kauzalitou pfedstavuje pro zavéry netrivialni rozdil, natoZ ve vztahu k asociacim.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobie, nedoporucuji k obhajobé):

Praci navrhuji hodnotit znamkou dobfe.
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