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Hodnoceni diplomové prace vedoucim
Nézev préce: Viiv velikosti priméru kotvy synchronniho stroje na jeho viastnosti.
Student: Bc. Vojtéch JOHN | sd.¥so: | EI5N00SSP
| Vedouct: doc. Ing. Josef Cerveny, CSc.
Kritéria hodnocenl prace vedoucim Max. body Pfidélené body
Spinéni zadani préce 40 30
Aktivita studenta b&hem zpracovani prace (vyuZiti 30 12
konzultaci, prace s literaturou, aktivni pristup, ...
Formalni zpracovani prace 15 8
Dodrzeni termin{ (plynulost zpracovani béhem ak. roku, 15 .
dodrZeni terminu odevzdani, prodlouZeni studia

Hodnoceni &innasti studenta, pFipominky, dotazy:

Ukolem diplomanta bylo uréit viiv Stihlostnfho poméru synchronniho generatoru s vyniklymi pély p¥i zachovani
zgkladnich parametrl a stejného elektromagnetického vyuZiti. Diplomant proved| vypocet dvou straji, které se
lisi vyrazné odlisnym zadanym pr&mérem.

Elektromagnetickg/ navrh obou strojd byl ﬁroveden standardnim postupem se spravnymi vysledky. Ponékud
neprehlednym zplisobem je popsan ndvrh vinutf kotvy. Diplomant uvadi pocet paralelnich vétvi a pfitom
nerozliSuje, zda se jedna o zékladni vinuti stejnosmérné nebo rozstiihané stfidave. V praci mohlo byt uvedeno
schéma zapojeni skupin rozstfhaného vinuti. Pehlednosti navrhu by prospélo, kdyby nékteré obrazky a tabulky
byly uvedeny na misté, kde se s nimi pracuje a ne az v pfiloze. Porovnani obou variant bylo by nazornéjsi,
kdyby kromé tabulkove formy byly uvedeny vedle sebe obrazky nékterych vysledkd obou variant, jako napf.
podélny a pfiCny fez statoru, civky vinuti kotvy, poly s budicimi civkami. * Za vazny nedostatek povazuji
nesoulad nakreslenych podéinych a pfinych fezli s uvedenym méfitkem zobrazeni a té? s vypoctenymi
hodnotami. Dal3imi nedostatky, které snizuji celkovy dojem z predloZené prace je vété mnodstvi gramatickych
chyb, pfedeviim v interpunkci. Nespravné Je pouzivani vyrazu vaha, misto hmotnost.

I pres vySe uvedené vyhrady doporucuji praci k obhajobé,
Dotaz:

Ja;k\'/v je rozdil mezi poétem paralelnich vétvi zakladniho stejnosmérného a koneéného stfidavého vinuti a co

ovliviuji?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci dobfe (podle Kiasifikani stupnice dané smérnici dékana FEL)
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