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KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? nevyhovél

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: nevyhovél

Formélni aspekty prace (rozsah, gramatika, uprava): dobie

Strukturovani prace: nevyhovél

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: dobie

Urovei analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: nevyhovél

Byly vy€erpany hlavni problémy tématu? nevyhovél
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentacné podpofil? dobie

Navrh vysledné klasifikace: nevyhovél

Stru¢né zdivodnéni celkového hodnoceni: Autor diplomové prace V. Levy se mél zabyvat
historickou krajinnou archeologii na Nepomucku a charakterizovat tak piedev§im vyvojové a
strukturalni promény osidleni priibé¢hu stfedovéku az novovéku. V Gvodu prace autor
vymezuje oblast studia a nastifiuje pifrodni poméry regionu, které kopiruji nékdejsi prib&h
majetkové drzby klastera v Pomuku a panstvi Zelena Hora podle berni ruly (neni ale pfiloZzena
geografickd mapa regionu ani rekonstrukéni mapy ptirodnich pomérti). K tomu aby nastinil
dynamiku sidelnich zmén v ¢ase a prostoru potieboval provést diikladnou heuristiku vSech
dostupnych prament (pisemnych, kartografickych, archeologickych, stavebné-historickych

atd.). OvSem v préci byla vyuzita jenom c¢ast. PiedevSim nevyuzity zistaly informace z
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archeologickych databazi (Archiv ADC, nové AMCR, SAS), které eviduji sidligtni a jiné
komponenty ve vymezené oblasti (zejména aktivity J. Picky z poslednich let, nebo zachranné
akce z vyzkumu Zijicich vsi a jejich katastrti). Z toho divodu nebyly vyneseny do
pozadovanych distribué¢nich map v geografickych informaénich systémech a nebyly tak
sledovany jejich prostorové vztahy. To je velmi pfekvapujici, nebot’ autor v ivodnich
kapitolach nastiniuje teoretické modely prostorové archeologie (teorii sidli§tnich areald prof.
E. Neustupného), piitom ale v dalsi analytické ¢asti timto zptisobem nepracuje. Naopak
opomiji pfi obecné charakteristice historické krajiny stifedovéku az novovéku zcela zasadni
préace z oblasti studia d&jin osidleni (studie J. Zemli¢ky, J. Klapst&, Z. Bohade, M. Jezka, M.
Dohnala a dalsich), které by autorovy ukazaly cestou jakym zpiisobem pfistupovat k sidelni
rekonstrukci vyvoje regionu. Autor rovnéz piedstavuje v praci zakladni metody z oblasti
krajinné archeologie a dalkového prizkumu Zemé, ale pouze v obecné roviné; z metod
krajinné archeologie pak vyuziva pouze letecké laserové skenovani. Prace ma celkové velmi
chaotickou strukturu. Misto toho, aby bylo nastinéno rané stiedoveké osidleni pied zaloZenim
cisterciackého klastera v Pomuku, autor rovnou fadi kapitolu tykajici se farni spravy a
sakralni architektury (ke stavebni aktivité pomuckého klastera postradam prace J. Kuthana).
Na ¢em se da stavét je kapitola 8. Vyvoj kulturni krajiny (spravné by méla byt nazvana:
Vyvoj osidleni...), kde je alespon nastinéna zakladni charakteristika stiedovékého a
novovekého osidleni regionu, vychézejici viak z omezeného mnoZstvi zdrojli a az na
ojedinélé vyjimky opomijejici vysledky archeologického badani v regionu. Diiraz je
predeviim spravne kladen na vyvoj drzby cisterciackého klastera v Pomuku a jeho
pozemkového vlastnictvi a panstvi Zelena Hora v novovéku, coZ je vhodné doloZeno i
rekonstrukénimi mapami. Kromé sidel se V. Levy zabyval i dal§imi komponentami nékdejsi
kulturni krajiny, a to klaSternimi a novovékymi hospodaiskymi dvory, mlyny, hamry a
sakralnimi stavbami. V ramci piipadové studie se zabyval analyzou cisaiskych otiskl
stabilniho katastru a na n¢kolika malo vybranych ptikladech charakterizoval plidorys
vesnickych sidel a tvar jejich pluzin. V zalesnéné ¢asti regionu vyuzil i dostupna data z
leteckého laserového skenovani, kde identifikoval jisté reliéfni tvary - pozustatky po t€Zb¢ a
stopy pluZzin. Jejich interpretaci je ovSem nutné verifikovat terénu a ne spekulovat nad tim co
predstavuji.

V préci se objevuje fada stylistickych nedostatk{l, neobratnych jazykovych formulaci,
pravopisnych chyb a pieklepi. V soupise literatury chybi nékteré citace v textu (Salicev 1976,
Kuna 1991; SmrZ - Kuna - Ké&cerik 2011) a u n€kterych citaci chybi strankovani. Citacni

seznam neni spravné abecedné sefazen, nejsou oddéleny prameny od literatury.
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DOPLNUJICI OTAZKY K OBHAJOBE (nepovinné): Pro¢ autor nepracoval s databazi

Archiv ADC a nevytvofil rekonstrukéni mapy osidleni v geografickych informaénich

systémech na zakladé¢ distribuce sidli$tnich a jinych komponent?
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