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1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Prace se zabyva vyzkumem identit aktérl sportovnich aktivit v ramci pocitacovych her. Pravé
propojeni koncepttl identity, sportu a virtualniho svéta je to, co charakterizuje autentiénost prace. Cilem
je nasledné ,zjistit a porozumét tomu, jak se utvari identita hracu eSport tymu, za jakych okolnosti se
sami hraci vidi jako ¢lenové skupiny a identifikuji se s ni a vytvari se kolektivni sounaleZzitost... i jakou
podobu tato identita mé&", jak uvadi autorka v Uvodu prace (s. 2). Lze konstatovat, Ze cil prace byl
naplnén, a to velmi étivym a srizumitelnym zptisobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviirei piistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Autorka v Uvodu srozumiteln& vymezuje téma prace, jeji zacileni a obsah jednotlivych ¢asti. Nasleduji
velmi zdafile zpracované teoretické kapitoly, v ramci nichz jsou vymezeny kli¢ové koncepty, o které se
autorka dale v praci opira (identita, sport a identita, hra a virtualita). Zde autorka vhodné vybira stézejni
informace dllezité pro pochopeni navaznych kapitol, vychazi z relevantni a reprezentativni literatury,
srozumitelné vymezuje teoreticky zaklad prace, dokladuje velmi Sirokou obeznamenost s tématem
vyzkumu.

Nasleduje ¢ast, ktera se vénuje popisu metod vyuzitych ve vyzkumu, sbéru dat, postupim ve vybéru
informatordl a kli€ovym charakteristikdm jednotlivych informatorl. Zde rovnéz charakterizuje postup
v analyze dat. Celkova koncepce a struktura rozhovoru realizovaného s hraci ¢eského a amerického
tymu navazuje na vymezeny cil prace a ma logickou strukturu.

V kapitole 6 autorka predstavuje vysledky vyzkumu — tato ¢ast je rozdélena do nékolika dil¢ich kapitol
dle klicovych vyzkumnych témat, autorka pribé&zné shrnuje diléi zjisténi, ktera opira o uryvky
z rozhovorll a zasazuje do teoretickych konceptl. Vysledky vyzkumu jsou velmi dobfe zpracované,
autorka do textu vhodné zarazuje i vlastni interpretace dat. Pfed samotnym zavérem prace se nachazi
shrnuti vysledkd vyzkumu, které syntetizuje diléi zjisténi a vztahuje je k cili prace. Zavér prace je
relevantni a je zdafilou teénou za kvalitné zpracovanou praci.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazil na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Po formalni strance prace splfiuje naroky kladené na diplomovou praci. Odkazy na literaturu jsou
standardni. Prace v zasadé neobsahuje gramatické a interpunkéni chyby a preklepy. Autoréin jazykovy
projev je velmi zdafily. Lze ocenit i zdafily autor¢in preklad citaci informatorl z anglického jazyka a pro
prehlednost ponechani plvodni verze citace v poznamkach pod &arou v analytické &asti prace.
Celkové je text prace prehledné ¢élenén do kapitol. Prilohy vhodné doplriuji text.



4. STRUGNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Celkovy dojem z piedloZené prace je vyborny. Autorka si zvolila zajimavé téma prace, provedia velmi
zdafily vyzkum, osvojila si vyzkumné metody a zpracovala kvalitni praci. Ocefuji vybér zvoleného

tématu, celkové pojeti vyzkumu, praci s informatory, vedeni rozhovorli v angli¢tiné a velmi zdafilou
analytickou ¢ast prace, ktera vychazi ze zpracovaného teoretického zékladu a vlastnich zjisténi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENIi PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

Jak byla obtiznd komunikace s informatory na dalku? Charakterizujte (mj. na zakladé vlastnich
zkusenosti) pozitiva a limity tohoto pfistupu.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
Vyborné
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