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1 bvOD

Parkour je pohybo v 8 a kptrioviotzamvg n & snilEsjtis kw®wm
prostSed2, pSi kter® se traceuSi (jak
pohybuj 2 prostorem zcelajaldPmgnim ppDs
zpohl edu doSi§dami|ted hoa pSekon§k@8gRynejr
pSeskakuj?2 z8bradl 2, (BrynheReDk;jAhgel2§ls; 0ok ® 2z
O6LoughlinT&20d2pr &8ce setrzabéwB Bduzkt@ hen
chgpjagdko 2zt NltersmdmeRSBedstavuj?2 jen fyzi
pouze soci 8l n2z ent i(Dale2008)li ea natermityeto naj ed
ZznamepnoS§toru, vkt er ®m se traaebumsikt pobybumjos?
Material i tu b wdzice sgmneetridk2®jetwntz opol ogi e,
pSedstavuj e anal ytickT, konceptu8l n?2
zkoums§n?2 nejrTznByBPieslhhcaS8lymethj 2 geopo
ekonomickl ch,, beitobpddicBhkd @ hand St°ckel o)
Konkr®tnhRji je nar 8cS?(sewdpmGzamij§2c2m z Kk
symetrie)zvan®m teor i e aknedwvorkthdory hd &l2et RANTa c t
skrzek t ejrel s v Nt jakoeefehtd gehsvedak T akz ®F h
s 2(tatour 2005). Ter m& ti®de budeme poug2vat ve s
j ako nt eAanR (ak rot riavrhuje Michel Callon). Ter m2 n aktan
zahrnuj e j ak Hiidsskk&, (Calikat k8861yAsdal Brenna,
and Moser 2007)'. Materialitu budu tedy ( v e d | e tnraahcletugreTt) j a
dal g®r yskkts oci §8vmtahT, kter® parkour pS
tentopohled (s kr ze teor i iseakmi®rwvsykjlecvhu jse2 tre)k ol
seprol 2naj2c2ch ut®@naot ,prk8tceir ® nbauldyuz ov at .

Vprvn2 b6ddnN c hagkpua jeko asociace r Tznl ch akt ®r
kt @d®2romady url|litlm zwytswdH®2m f Mjnagkulj 2e f
( pS2 pmadmpla k n etftaasogiace p $edst avuj 2 url]it®
avztahyme zi jednot,l iktle82 aske ®w 288 jvelnsnl e dokvel ni



je zm2nhNhhejedderk8 oser me2mgal uj 2 asdciae)l ov n?2
Na z 8§k | adads otclkcahattoe u S i(vyjedng tv \a préstpr (a jsou

i2m zphtnDjaho Seodpba et PatzdDaleT.ekt
Dal g2 m t®matem j,secApankestuvnvyimagieoaadvyugd:
prostor specificklIm zpiis obeunni sS AMparr K
habi { pSi#&ds tuarvliug tlsln NDsci®pnosti traceura i jak se
dok&ge tr aceuprostpra h yjbaokv@ t povhy by , o kit &d §
d8l e vstupuj eskdeotracelrytsia moz tnd®o B | te®@me tme m

je nebezipted?r® tvoS2 ned2?2|l nou <ssoCidct§st poa
aktf®rco je nebezpel n®, vychg8z? ze zpTsc
prostorem.Znebezpel 2, a johamedek pn®v §m2aceu
a uznwgmechna tato t ®mata | sowposligpodje¢ ena p
ut vg§ Senasocmdenk & ®r T.

Parkour e ovli i vniDn materialitou a m§
vztahem Zamdtvarti al it a m8§ schopnost ] €
traceur Tm. TraceuSi j sou si viDdoaki® pov

podr 8jakjy2 j ejich botoyna fdad&chmoclkdwugi
toho, jakl dopmaien8i 8§81 na | ej iterdost,t DI o
vzd8l enost [ vigce. Vgechny, co. 8@kt nost
traceuSi dnlaj?, djak tvy pmrd®& mRriXmamen.
Latour a, par kour a jeenh®od opscadja@wgi@cemis o u  d

vgealkt Guatur 2005). Materialita zakazuj e, L
pob?2z?2 a Cdmeagam | ¢ .®t joe pspgmetri cky Apoz
materialitu, jakogto akt ®r a, n a Yar ov el
akt ®r Tm) ; anal yzovat a ppogprskaad u r uj a kjoauk

zpTsobem jedn@aVveg? mzaah®r anjakisa hinmi

pod212 naefekiusl edn®m

'Term2n aktant je ale poug2vanl s®mi oti ky. My zTs



Na Yvod n8m postal?2 takto nast2nit r
se budeme bl 23e pz@pliSeadtad a8l mus¥ me za
detail nDj g2 m zp8kolzakdouww nmanFeattd c k ®h o r § mc e
si poug2van® pS2stupy.

2 SYMETRIE

Tato przédogenpena teorijktnakt®fstscavis
slovy Johna Law, Ar Tznor odou s k uspeimiuo t mactkd rcih§ | nngn
citlavonett2od anallzy, &«oeir 84 rprog et engi 8vlgne?
sviDtjeako neust8&le gener gvrmcnhig esfee krt a csh? 8§tz
PSedpokl| §8d8§ m§gd onime umetmaven2 tRNchto v
[PIS2stup akt®rsklch s2t2 tedy popisuje
rTznorodlich vztahT, kter® produ®&mu] 2 a
zahrnuj2c?2 objdskt®y ,byd wlsjtek pyE2 Hwgee , ZVv?2
organi zace, n evred VM rkoossttii,, m2 rgye, 0 d20G®f i c k §
2).

Na obecn® konceptu8lov¢i vefdlch@giz8edel ogi
analytick®ho, konceptuplSaskaepar Tnen 0jd®A3
asymetswiDismocingbinédl ogi ¢ kT mg mnpoohlTdrm ingc2k T m

Tento pS2stubsylnreeda rm@akVvani, odkazuje ke
nejrTznNRjg2kasmypantet r P8esnNj i Aynmtrickome o02zn
antropologiifi j ak t Bruna ddbdura( Lat our 19093; Br
St°ckel oypS8S22p0Ad5MIb e ¢ n N n of(Cakoly 1986), j iejj 2 m(

principem je snaha o pSekon§n2 asymetr
“stupu od pSedstavy, ¢ge | lovhRk je, na
ch8p8&n | aPkooj eatk’t &ry.onemggenst Dg2 nasgvat | i
se vyvz2(jjeg®@rcarh o Staperh,m) kt er T m§ jasnhD d

pSedmhNDt z§j mu.

Tato pr8ce sice |erp8§8 ze AzobecnhDn
stav2amet &r stv2 InapodoXdrodwndIRnP mat rostliny



zv?2 Satraovjnaokcéelna3Bk y s oci §1 Spmét rvizetkalh Tp S?2
sealenemus? tlkat pouze pSisouzen2zeakt ®r
ho aplikovatn a p S2ikdetkdvi zkuime vztahu ke zv2Sat
kpSedmhRDt Tm, ktebP® gkmum®&matem symetric
mTge blt naigaS2 klluaddd k p oB m$t3y k | uavds el ghgzme t r i
Ami krofi a Amakr ofi plAeVr sspyenkettirvi ocuk [®é Baznkaul m uz
zachycen? jevT, kter® se na prvn? p o |
podstatu (mi kro a makr o) stejnim slo
jednotn®m vikl@Bono®Pmam@& msi ickBporice§ 201
symetrick® anal T z-¥r bekeo ujneavty jnaak gmeAksfl oo ¢ n
na mikro-Yar ov reij,n NDstf ako mal ® a pom?z?jakav® s k |
I mpli kuj2c? t y(bis)eZaPnIldaleeseaprve?2 t 2 m, C
AsymeobéeedmMmast ij Rinél StiekvajTzwT ch oborec
pSedst anvihket esri® bl 2zk® ter m2ny

PTvod term2nuneAhAgy meak aneopaogii, ale

dTl egi tou r ol sehr 8l j akbstudiet 9 @dl o @i ¢
technol ogi 2e$DSYterknmde de DavidBlooa(llawa et a
2007), ktAét pouk§zal na to, ge kl[aé]i ck §
vysvihDtl oval a chyby, nevsphDchy a omyl
sociologi c kT ch kategori 2, zat 2 mco Yas pRNch

povagovala zadamosshhoipadebesbsama se VysyV
[]( Brog and St ° c kBlobronavil t&.0A1s5,1 nT) progr @
kterT mnI pSibl2git sociologi.i ostatn?2,
| tySech z8sads8ch produkce i sestamnost, o gi c k

kauzalita, symetrie a reflexivita.

Bruno Latour pozdDj i oznal il Asil nl
symet(rBredig and St°ckelToov&i 20I5,ak7) ge
reprodukuj easymadtdrDke@l@gor i e pSaprotdse a kul
uchT pb|j mk Azobecn Mclela Caflona 1986).ePiTvodn N
bylatedy symetr i e samotnouksocwlggn a I ¢hia pravdu a



omyl , na epi stemol ogi i. Mi c hel Call o
symetrii i naopak na ont ol odGalion 198a r Tz

Law 2007). AZobecnhn§ Sy met wje e&kBymetriie thezi o d k a

soci 8§l n2mi aakma@ini2@2)n2 mezi | ids-kT mi
| i ds.kT mi

LudRk Brog¢g &MS2nmo ey &rtropol ogii vy
(zobecnhDn§g§) symetrie | symetrick8 ant
|l etech v cel® Sadh kontextT -YyvpmebpédiD2 o
[ é], pravdou ale |e, ge kg 8dB8 blr iztaikd k8
symetrickou antropol ogi i jako vIizkumn]
antropol obQloiv®hlc&sit, shirBrm8@d&nd 8edgk

2015, 10). Dod&8vs§8 ale, ge symetrie byla do

21 Symetrie a jej?2 podoby

Varcheologibyl a materi 8l n2 Kkulltedr 20ag sd @ |
ch8p8na jako refl ekt u)n2yc ?i detjr?i cnkeRz i i dsek
invaze, migrace apod. Artefakty reflektovaly idejevh | av&8ch svIich t
pS2padnhN pom8haly zkoumat technologie |
| etech se do popSed? dost®l ppdokbi pSak
k materialitD , ekvt er ® by | anmrapelagih(milley 2006) 7 v Dc i byl y

povagovs8§ny za mrtv®, pouze ilustruj?2c?

NRDkoli k archeologT (Chri wtg@agkdnlea |l oWi t

vposl edn?2ch nDkol i ka | et ech vg2 mat 0
vsoci-§NdN2 teorii. VytvoS$iebil ogeem?mzAsay
teoreticko-met odol ogi ckT r 8§ mec, pktaer2]l Lvaytcohu§ zs
Callona,azamNSi |l i se nAkomBzikeg pFippi sovsgno
jedng8§aBRPG&g and StoecAhddev® 2m®1I5nednl it
archeol ogi ck®ho teoretizovsgn? propl et

ngstroj T, | asovost? a materialit, kte



“hl edn® a pSedéem ¢pHR® oldyt egsrpol e]l nost i
humani t n2ch vplYdet adcaet, amiinmutleo st i a pS2to
j ejich kont extu. Tyto kategorie nema
ontologickg8 méPgkadelkl ezt akD spedifick
(Witmore 2007, 549 - zviraznhDn?2). dBpg§vwDnaviraznhn
Avisledek vztahT spegdiefivc&l mih tderinz i ¢ v §:
akt ®r skklceamsg t2e doS$ltaneme

PSedmhDty se t edbektentsaylmethliak®ho pS2s
zalg blt ch8ps&%egdnjfeckol ipw osprost Sedkov
zd&nlivhn jemnl det ai l odkazuje ke sp
pSem28nPov( mi nul osti,, pirn§fvol¥ maenrt oatmo un
pSedmNt Tm aktBrvod®j gadr B8t ?.Ploe§ sjevt§8a k280 1 5)
dTl egit§8§ vizva symee¢ucha&@®ovaatchreot mghniet
byt?[znkentth(akt)®rv[oS2 c2shr zsev DAv I § dgniocuke’2 o
regi m ad weelgidlid).vi t i

Symetrickl pS2stup do vel ks@ cm28lyn 2ocdhy
vhdg&ch nazigv g k Ao Bdwdalé2im si tvrdit, ge
dokonce powvagonahi® m¥ymyny maHenareaepab? k| a d
v e s b oAThmRirg dhrough Thingsf (2007) s p o jownjt2ol ogi c kT o

s Brunem Latourem nebo Alfredem Gellem. Ont ol ogi ckT obr at
soci 8l n?2 k o ns tprSueodvs§t nat\v[ u jaé&za Pria yt o, j ak |
akt®Si) rozumRj?2 skutelnosti, jak ji i
( Brog and St ° ¢ Ortdlogiey §edy 2v0 A K c | na SOC ]I
konstrukti vi Jnuost ew2lr&8h® K ernlch skS$S2nDn
singul 8rknwtcehh nost 2 vgeho dr uhu, zdTr ¢

soumRSitel n® mhradnzt i< kT zadbid.dBmi real i

StejnnN jalmntobogti kje tSeba¥%zxm2nit
souvisej2c2i Ast wsdyimet mat e rAnderiah tultudleu | t ur
studies). Z &§r o veenR o0s eprS€ jswt 2ugdeg e zz m2 pNo st i §



t ®mat e m, kter ®mut ® e0 \VdBeBatifagesa nt r opol ogi
(skrze et hddgr afrit efTaks T) avsyidhkén[Ns Jp r p S B dz Mt
se Vv antropologick® tradici | asmoo zact
opal nim, neg of(tidt, &5).7 PrSSenj sjloduey poj 2 m§ny g
jako pasivn? zpr os tuterdik,ovaties ®y hiods k ®@
ale m8l okdy | saokut Ry psdGvddvasny Psaukner ov §,
2011).

Tvrzen?2, ge | id® ovlivRuj2 vDci (p$S
| i d® pSedmhDty t viorSi2l,2 .ug\Vevlali? pao tzeanscei § |
vanal yzovg8n? t oho, jak pSedmhty ovlivR
(2011) vti pnhN RwjochypybecnD dpShjoptmamnou | i ds|
mimo-l i ds k ®h o piKEfkrl erd,e mk toetrelv Sdamoy d¢ &/v 2 | |
m8 me pocit, ge z1 8 vTle mlilAargm2 casnodt
knagi m v®tcejm,nN poik prakti kbowiE§ige phirtk om
z8adl 2, kter® v8m ukl ouzne pod nohou,

bezpedmsdkol il i

Studia materi 8lzma?2 pkouwsllteudrny? cphr odgvlaac e t
vivojemowm| assnost i pSedstavuj 2?2 gvelodioudy
oblast2 zkoum8n2) k& bhekmfasviDdkamamkch a
knih, shobn?2klWVE§rkTm se tTks§ | ehmkoliyv
sirky po krajinu jako celek vk ont ext u k o nsppl oel xenl 2nco s t 2
spol el mals®tbvzsahu (small-scale societies). St udi a mat er i
kul tursy awsgodb owr2oovd pS2stup (antropol ogi
ale anivi edn®&i gci pl 2 n nens? tento pS2stup
institu ci onalBsxtode8chn2 my gl enkou studi 2?2 mat e
ge materialita je umy eaqr &lxn2sdinsepzé | & satk2o
soci 8l n2 exi stence, kter® @Zéebhe pgeko
vypl T vkBltura @reaterial i t a j sou st 8§l e (THegpan®
2006), a pn®»wmDovseesdlMdi a materi 8| n?2 kul t
symet rpiSeSstv® dTI! e§nt@erhzkd tad uv



Al kol i v studi a mat eri 81 n? Kul tury
definovatelnlT pS2stup, kterbj skt8y es p®lo
z 8] mu, np[lgveontgstotsu zasadit do archeologie a antropologie
(Gibas, Pauknerovs8, and S\ztaHarcheol®i@ 11; S
a vhDc?2 (materiality) ejé yproenDRefym zS5epe
j s me S i j.i g Stneajsntl? ni Ak byl a mater i al i
etnografie T al kol i ki steorvi i materialita, buNto
nebo byla naopak pone c h 8 paozvad? bez v Dt.@dvzroku pov gi
di sci dl92 nystwl et?2 ag do dvacgtlich | et 2
kategorizaci a studovgn? arogfiakiTh z
vi zkumT. To souvi s? se snahou Azachr 8§
Ari mispgoline| no skt disk@nkeodwat p N odsouzeny k :
(Schlereth 1985; Tilley 2006).

SpS2chodem ter ®@@as? Ip& e mlodadaunianismu
a difusionismu ke ( st r u k t u rk@dnalignmws)ef uzn§j em o0 mat e
kul turu dost al do pozad?z. nmivrttve®,akp g u zbe
zajigSuj2ctadii dam , pabam pat Bazatele soci §1 n2 ho
statusu. VNDcvalpypugzeci §lbyd ylooundtcarxktu k ne b o
rekvizitami s o c i 8 b m F),hsaly se pouze ukazatelem toho, co bylo
povagov8no za fundament 8l n2: soci 81 n?

syst ®myp.Ses t oohlbwwpohdesm am N gtev rvdjietc Himy et n

zkoumaly soci 81 n2 mateahgl w2m kontext u, Vg (
materialita br 8na, nedbwzebyj ak ol ghwlrioy& n ¢
nefungovala jako nosnM8amal Yt0ildk 8 Tk d tl e
M&§chka§l e shrnuje, ge nhRkteS2 autoSi (

spopisem prostoru (pS2rodn2ho ptkuost Sed
svlich dnl a viikwmT,( nadtS2 mcho a s, Me ad
prostor c2l envyiDtai eaplsitaidtirtD. madogak i 8§81 n 2

vi z napS. zn§8m§ expe dTiley20068;SchErbto198k ovy Y%gi ny



snag?2 o prohlouben? viheSduwBoi tdhoS2 j |
Studium vRDc2 ukazufge ki dmoivild dw@Dtovaghit vries :
ug2vaj?2 vDci a ty izlpNeHdIn euztpvoScSPy binli @ el
propojeni( Gi bas, Pauknerov8, and Stella 201

AAbsence prostorov® redfT ekleas ikak ®u

antropol ogi i je pravdhRDpodobnnhN visledke
antropol ogi e vTIli ztj elddh @ jd g PJhug re oce dgmardi m
environment 8l nz2ho | i geografick®ho det
antropol ogi i a geogr aZnam kult Bmy hae pfoaki@a\

|l i dsk®ho chow®md2cenwlerdd a r &kl (eM8 p has t2o0 o ,i
227,228)

Dal ¢ 2 posun gedetaBti pb plSécdolems
strukturalistick® a symbolick® antrop
znovuzaveden? z8) mu o materialitu do

koncept uajlaikzoo vASdngygt @nkfi, -Pakabekl E®&Val
Vyt v ESekits siupl 2ny soustSed2c?2 sejimaj2umin
pohl edu na ug?2 vidmextu piStewW §NINT,T w(@ileyy apo
2006). Po z d Mjkit e®2 autoSi novemGelpiohbBedbunt
jako nap$S2 k| arhi (1886), Damiel Milep (A987) nebo Alfred

Gell (1998), a odstartovali, spolu sdal g2Amat eri §lin?2 0
v antropologii( Br og and St°%ckelov§ 2015)

Olsen k tomu, v textu z roku 2007, d o d 8 v §V{‘é ]j e sott8&8lzek o u ,
do jak® m2ry 2nB8vmat erkie§lsnt2udkul tury pSi
viDci, jako nhDco fundament 8l nhD zapojen®
S2kat s oc(asgitedizn gBrvaog 0and Sto°cklel ol 291
studia materi 8l n?2 kdurl gt2u rwhcsii  kpaondtlie§8 nGlks
zS2dkakdy | iAmy ISiaswlZjug22 rol e, neg | e
substanti vn? m®di um, do kter ®ho se sp

zt Dl esnNDna [ldbid).zr cadl enahf
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Zobdob2 gedes§tlch | etpShinmuwln@h oz ne?tna
uvihDdomBbDn?2 antropol ogieprostu&kmou.vernnclhkal
proces spojuje Spr ac e mi Edwarda T. Hall a a S2Kk
pSest §v§ b1t j en pasivn? neohraeni | eno
dod8vsg8, ge Hall popkd8szabrnaet &ulgtear n?2
| 1l ovhRDk j-prhkeltbupormB (201922205t [ €] A

APokudmehamadekvgtnhD pochopit a pSed:
mus 2 me studovat rovnhig kul turnhD podm?
souvislosti t Ah&bbi vcheéelag§hqyv pS2stup
esenciali smem, nepochybnhD j e mruami®nIlbce
Vv m?§ n 2 pr mmetzarn ¥ mav ®h o, i dgamineé h® popgsdeé
i ds k ®h of(ladh 230)8Vedletoho pS2sanopuopel wgii v
i pS2stup vn2maj2c?2 kultutomjakpSapaph

vgak prostSed2 ch@gk&ndujSakoniPgé @o pSe
sadu o nleM8cnita . 2010)

Vneposl edn?2 SadhD | ze zm2niitAmnmhol eho
druhovou e t n o gntrapdlogii M a dn eb ® mek Tentd s k ®h o
pS2sptSuepsouv § imisk® mMmygtogshg§l 2 oblasti z|
do stZS&jdmu expl i ci t nidmjiez asnvilaSzuujjee sse n a

i nt i mn?2EdvadKehhwd 2 | e AHow Forolkst2dh3 nk\i§
geAfoscli okul turn2 antropol ogie veniscvhigch |
je dnes prakti kovsgna, b e riejazgkpkalwnu,f i c ky

spol el histagiti jako n8§stroje pro porozumidn?

anallzy se v tomto procesu stgvaj? Iz
dTsl edku toho nejsme schopni vidnt nes
propojeni s girg2m svDnDtemogiemt ap,r oamNjRau
t o, co mTge znamenat b1t |  oviDkem. To
rozg2Sit etnografi.i nad r8mec | i dsk®ho.
ni kol i jen na | idi nebo jen na zv2Sat .

l i dmi a zv2d®atzy wBasv Sveyww@h o kr uhu, kter
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kdyg se snag2me porozumBbDt tonu,t aoho, eca
j e speci fijaxckedinBr dg k®nd St °,d®.el ovg§ 2015

Petr Gibas uvg§d2 ApkbZeb®hiisesevesIl2koo.r |

naul|viBlryi t 8ni il Sdavrelv@&gsmata tuto dovednost
mezi sebou. T2 mtoslakdBlembiGekhohni gi mez
amimo-l i ds kdTmm jSe d n § n 2firmy dpravitwtbiallyy na ml ®Kk

pozdabjlin Dtrzorzwdigen2 ml ®ka pwredv adzomoys.t iGin
tento pG6RbHPHE jednoduchouvtotmd ok upS2AKa
akt ®Si a kdo byl (jGémapasiPankne§ otvigo| 2fm
14).

UveNme si zde | egtnia,| ekdtneor ®d Th yecgh ot n®
| §stel nnN Sadit pod symetastckmh pBSR\situej,
Azt Dl eG@aaNaédmdes8&tich a jegth wdlc®hod
stolet?2 deset &dBlopopmwejdén)( antropol ogi ck
antropologie prostoru nebo materi 81 n2 ku(Csordasy a mr
1994). Setha Low a Lawrence-Z¥%ni ga8d 24v ovd u SV ® kni
Anthropology of Space and Placefige t NDlpo ojs¢ oz ov® anallz
vySazenot DKk PlsitSem e nv? dual i smu mezi S |
objekti vn@oay). TNIpeSedst avhdjie,bymchom S2ci,
me z i mat ersio8clinsmmPmé&/mi nul ost i tradil nh
dual i smus mezi mat er i. § 1 Tne2rnm?2 ttely Aetodtb @ i my s
pS2padhN odkammjteo pk &rvtDe zki §ns k @ms & I NI en
tDimeskt ersilem d§l e poj 2 pSedstava | ak®si l
tNDla, kter® | e f(bakeg005).a 2Zt§N I|eenapeiii©un ®
mnohem aktivnhDj g?2 a odkazuj evekwaahk agdod
kmat er iu§ Isnv2lmituv oa bK soci 81 n2 hgen ghiektot a.
nebo jen subjekt, mysl nebo materialita, ale oboje najednou (Dale 2005;

Low and Lawrence-Z ¥ani ga. 2007)



12

Vpos| eSdand?N j e nutn® z délatdndlityfvigka ahov o
souvi sej2c? koncept w8l mézbry§ meoas symd t8rs
Z8kladem je pSedpoklad, ¢ge vgechny st
ustavovs8ny skrze,azjtady tau @z @(ppoggegncdn e f
St°ckel oW&owRI0slI5ddek vztahT sp,gakiuvddi ckT ch
Witmore (2007), k t e rn®citoval \j Is¢ge .

Olsenetal. (2012) odm2t aj 2 ontologickou ©prio
entity podle nich stoj2 na stejnich z8§
symetricky. Ar gumehs ah 2 , ( et vdke)e jnean d a
proto, ge jsou propojleamyt,n2alienhteal®t pt c
Jejichschopnost ovlivnit | jedmaetdupodI8E@ anin
nevyhnutpbp@®n?rbid2 Azadog2e,ngalvehjjeg i ct
(thingly) alsveliitte®flchm &Buvw & g2 aalnd, SiC®)c k el

Uvedl: ] sme s zde nhDkoli k term2znT
symetrickim pS2stupemclaopem? pwoyngetarjize |
BuNto maj2 podobnl pps8adasmtdtdmuEjchi§za/ ek

symetrie nebo naopak symetrie navazuje nan .

2.2 Materialitai prostora v Dc i

Vmi nul ® kapitole jsme si nastz2nil.i

nNDkol i k tetmdPpAT nt p/&® esjefich charakterstiku a

| §st eyinWNojn.8§sIVeduj 2 c? kapitol enagemwSib
vi zkumin @& r obl ®mmeashnasymeatrickl pS2stup
kmaterialitRe(mPoat oor ug Karen dmd leo g $i suzu
relativn? nedostat ek psoxoir §lors?t d h mvall c
p&vadguj2c2mu viivu kartmggil 8m$ R®Ikad zd i glu
mysl 2c2 dugi &00s)ateri 8l n2z svDt

Petr Gibas <cituje nAaNehmmansih Bacialsv ® K

Sciencefi(2011) Ji ma Johnsona, kterl Kmment uj e
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lidskTch akt®rm) ej G2bkes,8 1 pehpy® basto di

mmo-l i dsk®. aR$®pyaveni studovat to nej |
nebo nej kompli kovanhj g?2 chovgn?2, vV 8§ h
e | e kem, r r8botT nebo | ®k T . socklogieo éxpertem jse

zach&§8zelidkmms skupinami, kldiydis d® jalet @ray ,
si sebou (Johasbn 1p&88,298g " a pot ® d8&l e pokralu
geAldej e mrtv®ho, net edin@hcoh ptridlst pSuponmn
stropapasivn2ch, bezvlzwahknltdkhu wmdidder h3 o

programu modernity pSedstavuje vyug?2vs
mimo-l i dagktt ®@Bachou jednat (have no agency i pozn. autora) i jsou

jen zdrojem, kkeellmzezeymaght pwllsos/tart2 p
v Th(eGi bas, Pauknerovsg§, and Stella 2011,

Karen Dale (2005) uv 8§ d 2 skvDlou metafjeerjf® hozt
koryta pr o pochopen? propoj en? a Vvz8jemna®
materi 8NghBopSedstava javifakévi, |dennDe
kter8 formuje Kkorkyjfnou Kogtkjej mlaopakt Plas i \
vystaseh® -$ekyt2m, VvTli |.emlotSeekpmSiprTesw
odpov?z2d8 vztahu aktivn? SO gnp@nakty s21| vy
(koryta). P S'i bligg2m pohledu na tento vztah
podoba Seky je for@mosg§omatkrajai noum, V ak
prot ®k8§8 (rTznl
smiDr kl i,kant®S2sese do zemR, r NydmizSyjee | Ve
vi djpakl jakt ®nebo 9m@msdaea ) akehvomto vztahu

mi materi 81y, typy podl o

aktivn 2Met af ora vgak jaekgt e kpao kprad tu@ke§, JAr o
horniny eroduj?2 a jejich | 8stelky jsou

je nyn2 hranice meziPrS®&kuve 7reyjdam 2k ohrr

subjektem a objektem, | i dskTmiaskipmb2vg symetr
pS2stup, kterTm se zde zablv§gme.
Jak p2ge Gi bas, zv2Sata a prostor

studia soci 8l n2ch vnDd po desetil et 2, a
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n8§stroj soci8ln2ch vztahT. Naykldyy avkgtaikv nr
ge by pyrnolyj8adkl® akc e, tedy ¢g@01llp Yrose st
prostor nebo obecniji materialitu to

vpSedchoz?2 kapitole, pr ovtno?grertev @ jpak ov
kulisaneboprost N j ako Amrtv§in

Pr 8v DD ideaamrot v®ho prostoru (ale i join
zpochybniDna mn o h a pFmdemBt Tocbhr at gt evc h
stolet2, ktdr8lsohi kjds meT ge.z Petr Gibas z
jako jednu zmnoh a di scce plAkmr,aj iknaf a Apros
kpochopen?2 |l idsk@herpB8dp@pd)sa NDs em

Petr Giba s vipd?? s v mmo-l ikiskRkm®r Tm dva rT
smiDrJye.den je reprezentovs8§n Alfredem Gel
jedng8nd nyakbovan® (vl oBiep®Yn adugpeS eIlarie
pSedmhNty jednaj?2, probvggeojeidmini Ahf a
pt &pol n8§s umnhmM2a oddpawiud 8,8 nppp T$ @b @ m,
jakim jsou art@¥9O3.ktRodoghnwdESemry§ci pSeds
zm2nNnl Arjun AfSpcaldiferoaThingai j kher T uv 8d?
| id® jsou zodpovhRDdam2tyazpliveSentv &P
viidsk ® m ¢ (1986)t N

DruhT pS2stup reprezentuje Bruno La
Askutel n®f dokat PP iss v adp@ mDrinad nPpl, T v §
zj ak ®h o dTv odthotorkiirsubjekt a abjek¢ ( Gi bas, Paukner
and Stella 2011). Vzhledem k tomu , ge nagqgi pr 8ci stav?
mmo-l i dsklT chpakt®dJ Ekatour a, tak bychom
pSi k|l onintDnpsrp82vdle knSe2ds tku pu  Alsfkruetdea n®eslit| g
ale takMawais@genach8z2 nDRDkdfee |neenzoi joibndm
slovy,mater i al i ta do&fBaeo, eamlmdAdtst ej nN t ak m’
skrze | i dsk ®& 3Zzda2ckhy§8 zeknt2®rss.tMysivp é s ilve % n
kapitole uk 8§ geme na pK? B Iiskat@mwardingu a podobnT ch
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prostorovli gak sepolok t y k 0 dv a jeamEmidby
| i ds kT cpropajikvio® 8 ce soci.§l n2 kontroly

3 TEORI E AKTERSIKhCH S¢C

Bruno Lat our ReassemnsbingthekSodialfi@005)z al 2 n §
v 1 k Ipalethizo v § nrfadnt er m2Aseorc i 1 §HEE pr obP &m s
nast §e8 chvza21li, kdy ho vhRdg$2 vzaalsnoeuk , p o
materi 8l u neblt edlamtmopit suj eme dsovol i t ou
AdSditPNDnAgel eznllifi, Akdkwqmevm ik netdmo Al i n¢
smysl u p Se @&s tméd \nu j Aespecifickd | viastnbst, kterou se
odliguje jedna vhDc odgdkum®usSBShwRpeAso
meziost at(nj2ankkio napS2klad | ernou o0vVvzi me z
vlDcmi, kter & oxd mbon® sobbh

AJ e d nagtior? i pozn. autora)n e vy c hp8lzrr® zkontroly v
jedng&n2 by mhRlo Dblt ch&8p&no ®smege&t j ak
mnoha pSekvapiakite®r Thno kitrer T mus2. Tt p
(Latour 2005, 44)

Latour wuvsg8§d2, ge dTvod prol objekty

vsoci 8l n2chbyvizot azpGbhobeno nejen gpatn

Asoci 8l n2i, al e tak® samotnou definic
pSi kl §8d8§no pouze tomu, co dhyag l2upl inde
Vtakov®mt o nastaven?2 je tRDgk® \voirdaldtl 2naj
jednat . T ak ov @istavdd gen vmimathd ryi 8 | katiz8 Inreb o

dom®nn, ni kol & vl eypsd g2 .m probl ®me m j e

nesoumRSitel nostr Tmod Tt ®jr &dknt Senr 2§ byl a g
pochopena, a tud2¢§ byl y obaoerkatlye e %aSz enye
nesoumRSitelnost jmddl gTwdd, vmgriaehniby akt
(2005).
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Leonardietal. u v §2j2 e d n o dpuSReknlTa dv zg tathd[i & NDc2 a
na sloganu Azbr anlX albi2d i®(012.4 dld2ig wwPkr , j d i
akt @r8vv sl osti na, kg evaoaer dzlgrralnvl z8vi sl o
jej2ch mognostefphka joenedest 8l zbranhn
z8roveR jz8Visako®ri vna | lovDRDku, kterT |j
specifick®m nRachB8zreamR mTgkkadhhsesborickl
artefakt, nej e nvzpemaR mésicna klasigaeutkroonje)d.i § 1 n 2
filmovou sc®nu, k diwlky 7/ | e b ¥ a wviiD&pméssekna s
Abang! f.

Ve smyslu ANT tedyp Se d s ttaevruB@en i §1 n2 A zpTsob o
asociace, kter§&8 vytvsg&€oknoo v i jakikblia thgdifikeje
stav jwDcake®r di tel n® akt ®r stv?2, kter ® 1
transfor mace, nNenaneéc huiddursitvgpy nNkol i
zaj2mavi aldEp $Dktd*rm, vkdyg jdete po ulic
nalPTKdy ¢ zat | ou k Skladivemhr@lmobbek iy N [2005)? A
uveNme psS2 kSadoptikaj2c?2 sejemageapn®rek
zvi gky prvn?2honepabezbat? 3S2bpadcamd je stejn®
z8bradl 2, kter® je vysodok®smef n®npbhkougd
tr ®novat par kour na zdpl ongdeyd zdemae or ov n ®
g8dnl determini smus ve rsunye | kil adjievokdyr
okamgithD zatloekat kHggb2vky2te =z8&bradl
automati ckyatquke okno| idjod§e §t o neznamen§,
nevDind?2, coxdBtaj?2, ualet® soci 8§l n2 s2]y
dnNl aj 2 nhDkter @bid)NDc i nev0iDdomn

JegthD je nutn® ulinit j ednwohpPoiznmk.l
ul i ci s rmebol bee|ze nbninebb em&es kol en2 dvoumet
z8bradl the tm? &, @&h odtSaalo® m, ge je tod 2xlhzna
ostatn2chsa?atkit.®r T2 m al e nel$2 k gme §c2ges
schopnost j ednat, pouze S2Kk§gme, ge | e
efektem bude viznamMegi pBSé@gkkok&hb? mdd¥
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vysokTch z&mlriatdll 2bgres| ndagefzdpdd g djya k
uk8geme, o ap $2advaddow pnSi suzov §ieorieur | i t

akt ®r skTch s2t2 (souhlas2m, ge n8§zev |
nhNtker ® efekty, ktesEhbhhi bychbmi nsdci §1 |
(Ibid., 143).

Vuvopu§ce | sme sdfinicpASIE dbksna bawa (R007),
kter8&8 S2k§, zkr&8cenhD jegthD jednou, ge
kterlT poj2m§ akbD®r § kib@H e$ Wiyl me oo ®E v §
prvky ANT, s®mromickSouet abosedsSt jej 2
a f o rvnzu§jj2e jedmd) druhou), heterogenita (v sjSoti propojeni
rTznz2, nej & matérialithdtT2r aapkote®(Ss 2 S nen? nemidn
fixn2, al e 1jeu sdiysnlaemi ek §1Z& p 0 0 @rRakpuSp?2kel 2a)d
mocvn?m8na |jako efekt ( mo c T ja eejerh mag,k c 2 u ¢

jak si .ukggeme

Law ale tak® ve tSecwe bmﬂ@cmoecﬁsztkeﬁt,n
Zaprtv® rie akt®rsklch s2t 2t opjaer lkadd xmy) jn?
byla,j ej 2m %l el em bpr obly | soe elyBNVjoald Bjg2 § e

deskriptivn2, neg ge by nBDco vysvDtl ov:
ol ekgval vel k8 vyApmall Zand?r uah ® d hAaNlTe nj2e
uchopitetem$ o abei ka(adnkol i v ho nal ezne

vkagd® ,kmpiromd oge | e p airaamyosekind) mue zuheyhtTnlTi |
se v2cem®nhND m2j2 Yl inkabnt rnaekntdhf jesra ma
vhodng8 pro viklad zaj? mawitdailomalStftd DhT o
vztahy funguj ? n e B ¢2007).aBorpuanko nleaf tuonugru j P 2 ¢

~

A[jl]ednoduge Sre§eamloageosbrmrsa ANT je vyp

*My zde ale ponecdofenackt®zms&liem2 s2t2, hlavnhD pro |
snagit s e zde jakkoliwv r adiyk 8t exddl oz mderi byt tee Immi Tnro |
nejasnost em. PSesto je tSeba se o tomto probl ®mu z
*A toto Anef un gso?vt§inklifie dv ztkaah Ts yvme t r i e, naprosto ste

fungovgn?2.
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popi s, kde vida haD| ajk2t ®Si j #(batodr 8005, t am n
128). Zat SetANT nen? jasnhD ohranilen§, al
popisuje L a w, pSedstavuje diassepopBggO@pr o
i ntel ekt ug200/r Do pland me 2zde | eudveS8ns§2rh o d, k
Latour (2005). Vt er m2 nech ANd kea? ® ABIBWGyV 2 keer oL
by byl o mogthaom nvad ®kzufi, A ale jedn8§ se n
dynami ck® vakta@ryy me z i

Latour svim pS2stupem (ANT) pSekr al
(Eglash 2006), o kter®m | sme o0s ez nzanmiemi8ltie ov i @e
akt ® sklTch s2t2 nezkoum§ zpTsoby, |jakl
svhDt a jJjak ho ch§8pou, al e agsy @ed[mti ictk m s
svDtAdU§ge nezabsioc8inkl n2 mi  korestukcemj: i nnl emmi 2
prvn2 hybatel, isbw§lg§nn? lntebypl Vv sgeSladnl ol
stavitel ani | out kas. [ é] S p forgte s e
rTznor od®m s v Bvoudoliweg eztahn k @ $ t a fi (batv 2007,

13).

Bruno Latour (2005)st av2 proti Ak,|kd 2iroku®f zaa@ad iu
jako Asociologie sasbfli etbfif®]ophSedu ol
nerozdhDl uje skutelnost na nesoumhRSitel
bi ol ogick®ho atd.), z nichg by si j edn
jako s danost mi. KIl2] ovim motivem dTr a
esenciaismus a procesu8l n?2 povaha skutel nos
kterT by pop2ral stabilitu, trvalost |
ni cm®nMN o t o, ukazovat j e jJako visl e
vl astnost.i dosagen®. Par ko cneutsyetjj2@ Sied mNd e s
popisu ai(BnaBhlapwd St°ockelovg§ 2015, 14)

A[ Bruno] Latour a Michel tGaholguon mh]I
promysl et a odmysl et p o v ah uk ®hpoo | del dniocstt\
a nawrl §emiatc i68lgn & g 2 h o .AiVarmot2@09, t125)
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Na tomto m2sulll njig &KaBAtB®cogsme siut 2 .
uvedli vT gepavrykpolulrv 8, bh8pee mé S vztahT nhko
akt ®r Fonkr ®t nND tzrtaXleeusrnTdnd c ma & prostoral i t y
vekter ®m se tracek$ieS?D o lhasdviavg h9a tytb u
asociace Ysst & r |vi t ® a tufkeeki ¢dnoduge Seleno parl
ur | ippdobwm nej en prot o, ge tjo2 | ialge 2 pakkad
vge kolkemalkdljje nebezpkEdBS2 |heokd nom2owtl a
prov§&idiNDem efektem vz§| earkrnt [® kpargodpkotj @ nTl c h

visledn® podobhRN par.kouru hraje svou rol

ZamhNS2 mea s éo, j akT m pzrpoldsuokboevng nj epr o
(Lefebvre 1991; Dale 2005), jakog teof e k't ,v zstkalzTe odl i gn® z
sprostorem a zt oho vypl T vsagdtcPhebwoodi bhyknd sk r ®t n
(Cresswell 2004), kde traceuSi tr®nuj 2. Z8rovekF
t ®t o produkce vstupuj(Rourdea 1998),unelmol T h atk
zt Dl esnNDn® scundp rvoysutgiz viat agea ost or speci
skrze v2 cem®nhBndardi zovan® t.&Zplamikloywr @av @hoo
habitu vy c h § z 2 t akzvan(Angg 201K, swrh opin®isdon vn?2r
prostor, ] eho depaicli M3 c kvl na saz pAS i wearR
hodnotit ost at n2 tpaséedyw?2 YadhD se zamhNS2 me
(Kidder 2013), kte@€@Peme | akoashaljgfceefi eftch akt
inebezpelnost vych8z2 ze speprostorem.k ®h o :

Nebezp8kdstpavuje ned2?2lnou soul §st par |

parkourovl habitus a parkour u (ayehas i on,
pSekon§@8gme2 ur | iat 8uzpnr8ens?t i(gl | ovhRk kterT s
skrze par kour Vi sion, povaguj e Z a nel
pohyby a skoky).

4 PARKOUR (A FREERUN)

Nyn2 je tSep8e sparkbud fadreerun) gepa al espoR
okrajovhD ho zasadi't do amaotsnnlomii c la®h ®r
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defi nov 8A[ &ij]ymkioc k § (aktigita i plozm& mka autor a
met oda tr®ninkpBelkonBlvaltempSelksgiDy t 2 m,
pSizpTsob2me svTj pohybPamh®mu oepbons$dSe
di sciplinovanl tr ®aknkclkoudT Tg2lze,m wlad rpg
kreativitu, plynul ost , kontrolrazvoj pSesn
netradil| n2ho vn2 m8n?2 fp (wens.gamkauncz® & obj e
zvirazniDn?. dlolpdwnwMknoby snadno nal ezl na
mnogstv?2 fiffcabdzmthybdley byl a niRd i n@r B n §
jsem al e vybral tuag ot dedri§v iz i kK vzRBIMDrtnd] n |
pas8g2m. Nyn2z nem8 cenu jjeejpiléegesmyslivD

vplynezdal g2 ho vIikladu.

Al koliv |jsem se emablivjal d SpRavrek owe s v G
prs8ci, kde jsem nerozl i gov a lobomgeem par Kk
oznal ¢ edln o gakogpmarkour -, vt ®tpa 8 c i ] e, pro na
zkoum8n?z, pomBDr ni ugitel n® g s wWl¥tDimat
aktivitami. Freerun se vdef i ni ci v2ce me®nnN nel i §?2
podstatnl rozd?| spol2v8 ve vDtg? ef e

zahmuje pr ov8§dkndbaticklch prvkT, kter® | :
Pr 8§ce zablTvaj2c? s e par kour em | asto
par kourem vych8§8zej2c2m z ApS2rodn? met C
funkl]l nost a ugitelnost a emmkde je kladenp r e s i v
dTr az na est e(fAngel R@A1; Branter @Glly, Gilchrist and

Wheaton 2011; O.OHraoicegmedi parkour2md 4 f2erunem

jei pSes to v2ce nedg vs8§gn2 a st8le se r
spory o to, coajegtgjjee phedaifibe c( § ez d:
nNco odl Mgn®lo na toto dnNIl en?z | 8stel nl
zjednodugen? budeme pougduat ppouoed Nt ar

pokud nebude toto raoazligen? nezbytnhD ni

° https://www.parkour.cz/cs/co-je-parkour-15-c/
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41 Vivoj parkouru

Vzni k parkouru se tradilnhD zasazuj e
zb2 dal en®h o i piSesdanrg)ti ,2doos mde s $etniichhul ®h o
st olForo’f.i ck® koSengenag estsahbhet RPoubDji
(Atkinson 2009; @®@&aGrkady IY¥rh)gz2 =z AH®
tr®nim&klu§tzku dvac§t ®ho stolet2, kterl
dTstoj nzk Ge drAge e H®dIlemt and HRBj) bjerre
Atkinson 2009).

H®bert byl nadgenl | e Hteroutpazaroval Dl a a
obyvatel Afriky. Vroce 1902 se a f r indke® kde pr8&8vn poblyv

0 btrn? sopel n® aeronp cse8§ m vabyatel. e vTaaktwa cu d 81 o

vn Dm probudil a v2ru, ge t Nl spgenss dok
sal trui smem a odvahou, aby byla wugitel
H®bert vNRNSil, ¢gerjosdes@d nil o oqjoddklab st j e m

kvytvoSenp8igloecgithiossttsiock §1 n2m a fyzick®
(Atkinson 2009).

Kdy g rsece 1903r $HRbleFrtamnvci e, vytvoSil

kter® nazval ANatural Methodid (APS2rod
mRNI| t r &nJozvraltc hv ( paS i driovdoekrpircadts t ISesdg @wht an N
Aako HApSe&toamBejarnt Tzm&X SRk y . Jeho (¢g8ci

nej | astd$jeivldmiach AhSi gt 2zvdddii,k| BOhal ihg§k e
t Dgk® kameny nebo( Atekilns e 2300 D;me@hGr ad

H®b ese stal se svou ApS2r odpnSe dmd fTroetbdyunf
tr®ni nkue kdazeatlFglea Fr an c iparcomrsa(rahcouzsky
b Sek§gkofBngdl 2@ h Atkinson 2009). Tat o pSek§gkov§
sestalavgedes §t 1 cihnslpeitreacch i br 6 r ahcojugls kT ch
kteS$S2 bojovali ve Vietnamu a mbDli si
vdgungli. Jedn2m takovim voj&kem byl i
zvs8l ky pSedal znal ost i onovhpagidovi Bdgal2 met
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2011; Atkinson 20095 poxdsdrmmaddo 2dsl®hy Da
| asto vkl 8d8n pol 8tek parkouru (jak js
jako takbwu®hgak ho zn8me dnes. Mo h | i
pol emi zovat nad t2m, jak moc se parkou
Vdnedgob?d se parkldor meeazrn@&sbdn? Yr ovnDhD a

na obl 28enonslX itak roste polet | id2z, kte

4.2 Parkourvakademi kktk®dn8 | k u

Par kour em s ep ozsal bel dhmatiecoleseti| et ech pomBDr v
vel k® mno§s tWPt g andaa ttefd cTanalyzujevpbrkokr jakoT
formu prostorov® resistemeleovgéit ®ioooi 0
al es poR (Mtlkinson R0AY; Paskalaki, Stara, and Imas 2008; Saville
2008). Parkour je ztohoto pohle d u nahl 2gen jako (| as"
aktivita, k t er 8 pSevrac?2 hodnoty, zzppTcshoybb Rwyj teg
dominantni| @ssé&aujsou vyug?vibrgfebvmay gl e nk
Michela de Certeau apod. Brunner kt o mu dod 8vt§], ytgoe:p S2 st
vzg§cmoh!| edRuphy ztNDlesnhNn2 p&i ma®eoi alkit
vzni kaj 2?2, na AT stk@iw &1i(2011,2143). Barkbun j@ tedy

zt ®poaicei nt er pretovs8§n na symbolick® a di s

NRDkt eS2i natuetropSriet uj 2 parkour naopak
(Aplayful practicefi), kter§ pbfkhydat avuj
kter8 je smysl up(lAMnggedantal 1dl ; sBbbnner 2

2012; Rawlinson and Guaralda 2011). DTraz je kladen i n
strachem a nebezpel 2 m, ] ak dKiddee2023] nou s
Saville 2008). NNkt eS2 autoSi interpretuj?2 par

alternativn2 pofd6bdlliafdewsk ¢ F (Gichrist o r t
Wheaton 2011; O6Loughlin 2012)

A[ SJoul ashitT#asgRor sjsee tplaavkmurmudpi snl
n

se zamRSuj e a potenci 8l par Baunneru mi m
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2011, 144). PSest o je nhRkolik prac2, kter® t
sekprobl ®mu, kterTm se zde za@dos) Seme my.
zabTovt8 z kokugr gark§t n2 mRsto strukturuje
nebo pr8vnNDROBY eenevrDnuj, ak omohybre-sl| oug?
konceptualizaci vztahu mezi subjektem a objektem.®

5 METODOLOGIE

Pr 8ce j e zal ogena na TkxvalastnDv@hr
pozorov&mtivmal ® skuPisuz§racwaR Tnay nh

co bychom mohli nazvat jako z %2l ast nDn® pozorovsg§n?2 v

(kterT pSedstavuje .jaMilistierAvipSalgll ady t
uv 8§dnt i skrze citace aut(@rSe,pddknlesS?
skateboardingem, a podobnTi-miej ank®tpiavsil tead, n 2 kapit
tak® Zddablavapopi suj 2 podobn® situace, 8

Vposl edn2 Sadh jsem prov§dRhRl diskursiyv
j sou ke shl®dnut 2 jtsok® sma|l Bet &r rvaetru usg
Vizkum tedy v ytcehr§zn2n 2 rcehj eznkeuzy®e nsoes t t2 1, k akj 2
skupinky akt®nD] elmde cak®yazhom mohl i
perspektivou. Téntsa @mSsatysp umipom&hsg o
dokreslovat) poznatky z internetu vr 8 mc i ter®nn2ho vizkun
Vi dea, kter 8§ jrsaecre usSie dpoovsazll,ajs2i nmhe z i seb
nebo o nich d i s k uleffuey Kidder popisuje traceury a parkour jako
existuj2cE8moiapThternred &l mEM2AEBINt thu d 2 ¢
dnNl at ter®nn2 vizkum znamé®np& mai g mdreaw
Tracewmn®iho Ltagmr2§vhN sl edov§n2m, koment
nat 8l en2m a publ ipkodv ZFrewsendemdRéro € a g maf i 2
apod.

®Proshr nut 2 r Tznl patkoupézpozipde kzkoum8&n2z vztahu parkou
I 1 8nek autora @@6)hew Wall ace
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Cell vizkum j e s pe ckiifnif ok Tm&mictme]rw@ntua h
kter® zn8&m ug dlouhou dobu a pozitezkum
insidera. St 2 mt o faktorem se obj e@vivindg mRAK®I i
pomPDrnhND tNgk® udrget si odstup a pozi
nemogn® proviEgdNDii preirlomleg neforsm§l n2,
insiderpSemdgeeptat na midcm§t oSl eS¢ sl
ge to v2 (mpZt cbhyo tdoT wolddultmus2 | | ov RNk t
na urlit® t®ma ApSijde Self, nebo n
ApgSouchnoutin a pt8&t se specifickim zp
i nsider aeas p ®vystoppwval’.

StejnBeba4 pozice insidera nese ur|
pSicth@zeessu®du t T-mopSzrdmNDnAmakmbbpd2 i a
mTgee rovnou zamhRDSi't na tvorbu teoret.i
vpodoblD zmapovsgn? povahy ter ®nu by, p o
pSedchg§zet kagd®mu ter @mbrymw mvinakd mu.mc
oznalit jako ®sypieeri fdabodgdd ngleatzoy kj azyk, kKt e
traceuSiprostmem@aSé s sattractunyi a | § josaeyku t o mu

rozumil d2ky svim pSedchoz?2m zkugenost

Mo | e pozi ce pSi vi zkumu ] e podobn
Stephana J. Savilla (2008), kterl sy¥mEmpmair keu®Pho vz
praktikovala uv §d NI, piak lz&kdiyyenost i, kter® si

do sv®ho ter®nn2ho denz2ku. NDkter8 dat
pozorovsgn2 4l oebHDRkomasF dan® situace Az
aby mohlpodcohjolpte rpRor ozQsatdM 2 j i § n8§zev vz

techniky’ z 4| a s tpmolZm® 6 m8oho napov?2dS§.

I' '8 osobm®i gackad shl oupn, kdyg jsem se mnohokr 8t
kterT o urlit®m probl ®mu pS21lig nev?2.
8 Jak o tom mluv?2 AKL7a ¢dokumentj m@arlouru i Parkour: Project

Pilgrimage.
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5.1 Tvorbadat

511 Ter ®nn?2 vlizkum

ATento [symetrickl] pS2stup nen?2 pS
ale prom2t8 se jig do zpTsobu prov§g8dnDn
dat. Soci §tlin2i skto® sster uvke svich studi?2ch
kter® jsou zamRS&reyeha po biesanSnéaT
urlit® jevy, a poktkkobnjsersaul §sst1i shgi 8
zkoum8n? zY%] astnhDn® pozor ov 8§ ne2v,g 2 po tncam
zachycen? soci 8l n2ch I nterakc? me z i I
naopak jig v procesu tvorby dat O zar
socio-mat eri 81 n?2 propoj en? a p T sloibdesnk?T mn dip
(Brog and St°ckelov§ 2015, 13)

Ztoho,co p2ge LudrdnBdagenhd vyplTlvesg, g
vizkumn2k zkoumat -siytek®i aky iryomigjfei t |

pole pozorovg&n2 a z8&8jmu. Jinak Seleno
| idskTch akt2@t Bedkbe &2 x®Hdmén nich se A
dal g?2 jjeem. s&8 tedy nezamhRSoval pouze

i nteraguj?2 meziosetbhojunhD ap&kddt at n®. tZamr
na t o, c o t(rjaacke uiSrigpedrBasgaupj?2e)m a mat er i al
(a jak o,sh?®j mbDovmgter i darhceuryd pdBRIp&G da N | «
prostor interaguje s botami apod.). AJednoduch § omk8liz k a o
akt ®r ovi tedy gednS8§AMDpEnh®boakt ®r T? E>
tuto zmDnu (haorr@00B, V1t ? i

Vizkum prob2ha0leddokvBB@zna2al kol i v
pSedchoz? zkugem®essrn N nedfoiklstgduav dt§,st €U d
vych§8znch.Nej rodstatnhNjg?2 jsou ale dat a,
teoreticklI r§nMveog et &t¥d apt 3F@Y® tpeoseERDdNr uo v
tT kal o mal ® tsrkawcpdiungB (e sa idvou ¢gen). Tat
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tvoS2 uzalekSemDjega r ®nuj el gsljcehdipmdEF Boceu8a
chod? nej|l astRNjneptrra®@nawdtn] ¢ebnriTetne®mv al
poltu (nese¢ele8 sekwmidiya, sp2ge naopak)
do bSezna 2017 prob2hal tRlagdoiul nsthbbat k
pS§tek jsem,spolusdiv®diamiw h i nf or nk8rtoour §le k Vv e
par kouru pro dbti

Il nternet | ze stejnhD tak. pAlvkagbivvatv z
absentujeap@Biadt atlri2veh akt ®r T jako jsou
prostor, traceuSi O prostoru neleo bot §
i mpl i citnBebozpmibRuUijkkuj,kterbdelrnfe vztah o
pozorovadtssémél edoval obsah konkr ®t ni
st r 8mAacebook, Youtube alnst agr am. Na tRDchto str
publi kuj?2 vide&teae®oobbasgrabrazuj 2 zm
akt®r T, p&2padc®pabki koimeynjtadSkijEZnl m
skokTmejai ch odhtl2egdniossktai p(r ost op@\h@®bId na
apod.).ZamNRSoval jsem se na to, co on2mater

vztahuj2 a jak materialita ovlivRuje zf

Ze z%l astnhDn®ho pozorov8Hamky sfear nsou
ter®nNnn2hpadénak®u jsem vyugil mognost.i
zinternetovich disklxajRé&€Bebak cRmentvesjsrgr?

jako mognost ukl 8dat cel 8 videa

512 Di skursivn?2 anallza

Druhou metodou vizkumu vedbte ktibastu
j sem pougil, je dedhn§ecienhd®lanal pzaAmhr
deset minut, kt er ®dwaat bt abtréiutSsik ®h o parkour ov
Videa jsou mabWwekov@®n&tube’sTate VYi dea t v«

Pr vtz v i/hmwwtydutulie.som/watch?v=A6xONP21XcA
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s ®sn g zv etupidSBoes Parkouri( Ahl oup®/ gpatn®, boty
vekt erfigir acek®i ou na spotde i €jhr Tz n(IB Gy 2 ¢ h
bizarnboeh8ch, Kdrek®umprmej sou ur| en®

Di skursivn?2 anallza, j ak (2007), char a
pSedstavuje zpTsob anallzy vizu§ln2ho
zamhNDSuje se na to, ge obraz a jeho st

tvTrcem, aénegemtiakil & n@®? jj e vy eaahe®v §n | €
Lten2 je tedydddDeiviis IpeSajdmunlee . Selechm | de

k do, kde a kdy obraz vytvoSil a stejnr
Sztompka pS2mo S2k§, Ajd JE3se| mBr fE] j e akd
naul en8, vgtRhDpovan§ pS2jemci jeho speci

Vi zu8l n2z ckompAetgak nez8visle na obecn®
sdhRl en2, wvloznakmTerdudze aktualizovgn, z§
ng§l admk,§v@héch a pSediibid,cB)chTeiSHhi @emdesk
kl ade dTraz nejen na znaky a zpTsob j
praktiky vyjedn8v8§n2 aniaobgitsoiuomglamnv?
artikul aci v [SztompkaZOOP.ougi t a

Vdi skur si vn? anal Thoes Pa@keurii jgem #®&t upi d
analyzoval co traceuSi ve videpahl miNt@mT g o bae
ovlivRuj2 boty, kter @hypuphodnoceap 2 skpkTs @
jejich nebelRPple¢ piots® j e tak® rdEmarxygiugj |
Svoj ? pozi ci jsemtsdy dnalyzaval skize diskuss parkouru.

Vposl|l ednppseSnmadtdat o videa $W8isdeil,nDnagpokbe
stetma&ceusSi sk8l ou stejn® skpé&aymdlanZmie]j
botami. Tut o met odu bychom mohl i | 8stel nh
pozor omasgen® ur | it T mVidedjsetd slédaval a analyzoval

| 8st el npParkeukvisore( a tak® skrze to,sapniak se
traceusSi v ejejichipdriouwr viiok f rak koment uj ? r T z
bot, skoky apod.) a pokus?m se popsagte apofkauwk §
zmNDn2 me @sRt®Tazehbkt amot hudebl28ost el nN Aj i
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par kour ibu(def epo2naBmPveR n8&m ale tato
vobecnhRjg2m smyslu, pomTged idek&Tah dEL
vparkouruypomTg&mochopit, bakmimezpfswv§Sen e
vztahT (parkour jawk®o stoakdgviznl ¢dlodmpothyt
apod.).ZmNDna, kterou boty jako akt®r zpTso

52 Anallza dat

Z2skan8 data jsem analyzoval skrze t
vytvoSi Aditesaturgy 8k kugenost ®n . Jak j e al e
kvalitativn2ho vizkumu, teor egraceskk I r §r
jeho t est ov 8n?2 a OeBBBV S tedy 0 deduk-
PSstupSi Mjterut n® neust floe | RowmR gvaztp o z
teorii podle z kugerostte&rS®@Muni t o z mNDn a mi teori e
m2rnhN promNRw§ edat awayvvpopSemn(jilaksg je scl
Ztoho dTvodu teprdomlidplcehrg2z2j ikg vytvoSenT
jejich uchopen?2 a vaa@®hjoe rn2e ofnmeda BRickwWhloi z
vpS2padhD tvorby teoretick®ho r&mce t ®t
radi k8§l nND pSehodnot il pougit® tarm2ny
zkoumanl probl ®m, istpBlestor §eslem¥asteSeadn
akt ®r stvd @®rwlBd¢ o parourv. zt ahu Kk

Data vytvoSen8§8 na z8kladhD teoretick
skrze proces, kt'emnézvandSiakoHetpinm gt kyp g
odkazujeipdgkt®Di knD deduktivn2 metodD,
znovu promlgrli2i dapidke pieloyiTamddi j e d§v§
vztah T, pSeskiumuljeejje aplbdze vytvoSenl
Tento pS2stup, alkoliv se ,zdpgomlar rpll vng

a nepougitelnlT, je dle m®ho n&Xawlr&s tn2ap

“Thomas H. Eriksen ho vgfiEriksem200lpzivs jako Azig za
“"O tomto pS$2stupu mluvil OndSej Hejnal ve sv®m p§:
2016.



29

@anal 1T zou) kvalitataikwwviho PIS2ZIgEMP.@mME n ?2
pS2padhN oznalitelnlT za Aintuitivn2fa, a

ApSirozenTfda a funk| n2.
6 PARKOUR JAKOEFEKTASOCI ACE¢

Zat2m j s mevodie cvn@moaitlgdiTnliued ch t er m2 n
pS2s(sgMmetrie, teorie ,BkejPRsKkI pbdstzdtn
nosn® p§Si nagemvagkdku mBen 2 %pt a 0t avtgeelcrhineyt
detailech. Vt ®t o kapit olae psSii bY ¢lgéd gilemek onkr ®t n
konceptuglan2z &rRommec s p oejmtpnmier ijcikg ms (¥ 1T z k um
pS2 ktitaedry®bet ai | nNDji se zamNRS2me na rovi
nNE€m vyjevuj 2Parkokr zehg§pemaisjoax k @ vaskdt $&or HT
mezi kterTmi existujjejivziB§ ewinsdletekhk earh yj s
i podoba parkouru. Za aka®em pS2padhN povdand®uj em
traceury a materialitu (prostor,vk t er ® m s e bpoothyy,b ukjt2e ra® n o s

Na tomto m2sthN | au npdznmg mktudIne € n ojsda
Vkapitole o podob8ch pygmkedi eaj tkind sk ®
na Azt IF peSendXlsnt@dynamjcRowe éntitu (ani subjekt, ani objekt,
ale oboje najednou). PS e s ntBmtovsmyslu budeme chg§pat tra
Pokagd® kdyg budeme mluvi't 0O traceur e
zt Dl esnNDn® (jenijkadkyo ploiuszteou mpen soca§i b
existenci). Mar i a Daskal ak iMereauPgntylw8a S lkdBv,a ¢ e

pr8vhnD skrze nage @gij2c2 tRNlo se fAzapoj

svhDtem a mTgeme bit jeho soul §st 2. Pr
takovli . PSi popé&ygtos&nzsvBpem mNjp Sin tpeSgrsut
t NDHogednohocelkui ndi vi dus8l n?2, s @®askaikistara,a mat «
and Imas 2008). Mat eri alita parkouru je funda

t Dl esn®m vzt anlus ttsrkacne uprrTosst Sed2 m ( mMNst s
Materi §ly mhRsta maj2 pS2ml vliiv na tnR

par kour u, dovol uj? a zakazuj 2 plkohy b,
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zpTsobuj 2 ¢gko¢O06 lao uzgrhal ni fhrLar@0d22k § ,439e s v
pomRSuj eme, zakoug22me a c¢ch@ambr@a@d8).skr ze
TNI o poj2man® pouze j ako s o park&utun 2 en
vpodstathD nepougiteln®, vgdy je nutn® I

v jeho celistvosti (symetricky).

Savill e poug?vs dokonce Ooen@mP unj 2icpe
nedokon| emeRu sd 8 lud 2 =2 , emoci ong8l n?2 t DI
postupuj2 Kk novlI m, nedielzomd nzihmclo Bk o k T m
zalogenmsagen? url it ® zt (2008).sinAJnk®u dd oj vee ¢
par kour umBbDn2m pohybui pbznsmrek aa ra u todr aro,v ep
je nuttn® thxlIsesnjpako vlBgkha)2/ evipdeendcst avi v
sahaj?2qgi taaankRointerpretaci. NeR ufj yez i ccko®
je tNDl o sclhggr®®j dBluat eho toulBwnnegro poh
2011, 145).

iTecausSi prozkoum8vaj ? mnohol| et nost |
aktivn? (smyslovl) wvztah s povrchy a t
po vrcholc2ch zd2, ktiejrs®o wun ov jexBilvicedl m& j s
- dotT kap?2 chgt @ajizthsae [kdngrukla®diaj 2 v
bal ancuj 2 po z8bradl 2ch, proskakuj? s k
obedlriost Sed?2 | e méradgelR0L,alblP Tantyo t ®nt i mr
t DI esnl prostotem le manif est ovs&n skrze obl|l asng@
modSiny na kolenou nebbkr heol Eato®, mpsd
dl antaebe®®8ToveR se tento vztah manife

kterTch se traceur Tmnoge od2raj?2 podr §§Kk\

Mat hew Lamb popi suj e par kour ] ako
mNst skl m prost Sed2 m (z8stavbou) a
pSemi sSov§&n2fdacAaemtt APf HmadrmpKhsoeur o bolzansa | L
funguy e podl e nnNj ] ako zpZlesm?h Ppeolre zsiania 2 |
mNDst sk®ho architek008ni ck®ho prostoru
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Par kour pSasatisceakt [@eelj,i ch vz§jemn® pr
vztah, kterl vyt v§S2 u@kt)idhlefeltt ovy, je vyty
svhDta, je vytvg§Sen par kbobjueha wagkeehmel n
presti g mlsalaT na kterl cihj gke spir auGkl§ekeonme r
Jen®opouk&§mBnio, ¢ge visladotbtjatzBvi sNE

na kagd®m jednotliv®m akt®rovi, kterl
tedyS2 ci, Q¢pakar § ek qpwuidovefektem?aneho podoby se
l i g8vvy sl osti na akt ®rech.

AZohot o ¥hl u pohl eda K smwut ivtzd lajhe 7 ¢ |
to tedy tak, ¢ge z8gitek pSedch8§z2 vzta
vztahT skrze pohyb. Tyto vztahy jJsou z
propomezmi2 akt ®r ya ( mehtbelr)@&y leijtiyc h skizet ah T
pohyb t r(Brenaen20hl, 145)

V akt®rek®2 sggdmlezvztakéit®rrymi nuj 2 ¢c?,
Sel eno, gsgdnl akt ®r dosl ova nenut ? ]

zpTsobeani nezpTsobuje pSBEeh®naap@®gtc

kagdl akt®r zde m§ jistl visizwdstemNty os
tak jako ovlivRuje povahu ostatn2ch a
zphRNRtnND povahu jeho samotn®ho. VzpomeRme
zbraniDmi , kted®dnedabej 2l bikppipdti koveaak

Sel eno, jteo zjbesatRl ivmrage iznshl emy@mt zda | e
vrah, a to jestli je bbbWhNkjer atbr aRl a
nNg8§stroj (to ale z8I| eg? i tnakto byahom moldida | e
pokral ovat donekonel na) . Al e pozor, t
neznamgea§l,l ovhDiA semoz&kj mND t o Cpthait 2 i
t2mto pS2kladem ukgzat j e vz8jemns§8 pr

ni koliv vgak determinismus.

Angel ve sv® disertaln?z pr 8ci p2age
konceptualizuj? prorsde Sesdd \aypd TfuySzh mted
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prostorovipsyalhe ctkRk @ Rmwah(nebo mTgeme
propojen2kondaptoualei zac dialege ktgmoebzshkg ze
jegtnNn pSed t2m, neg dojde k samotn®m
(2011). Dialog, t ak |j ak ho vchpSopestAandelpSedst av
podobn®hs® § avkzot ah T, o Kk tabrmuj® jemttacenrd ane my
prostor(v2 ce m®nND se 1 kMy jzedden oatllei vntleu v 2 me
k't eastRiujevi c e npagtor g et nlsin @ rirceura, aletak®o st at n 2
traceury. Tyto vztahy j s o u nav?2 cdynamecuksyt 81 epr gdukov:
nejent DsnN pSeldi skolikkeaberm se chyst.$2tSrace
vzt ahTdjye nDcw2ed rndalgg.u To ale neznamens§g,
dialogu Angelp2 gej e dlhetdn@®@ohl i bychom S2ci,
vzt ah&j 2 faldem ge parkour (pS2padnh hodnih zjed
akt ®r skD8r &2 ¢ &) ti@doglmasat o dobSe pougitelr
vztahu i ndi vi dug@dstarénh de nttroa cteearkgstimgje
vzg§jemn® ovlivRovgn2 a vyjedh@vsmkt@&i

stoj?2 na stejn® Yarovni

Proto pokralujme vikladem dal g2ch m)

slova traceura |jm®nem WilliakkmdyBgl dBl § k
par kour , je to jako fdzdravito prostSe
nNkohoo,jgijejchdlalogto,] eho |je .§¥vBdlkem8bradl 2,
nebo strom ndypno?v Ddddtoua or eagovat, nap$S2 k

Udr §2m rovnov&hu na vrcholu? PSelezu t
udrgel o? Zvl §dnu to?20 [ ét ePr oastsSgal2uhjr
par kour ov @ndel®@ll, 109)] o

Traceur pSichg&8z2 pSed z2dku, kig$ea ,kt e
ktejrd asi me tzr2 dkNao Tk ? ckkidue,r ® se chyst 8§
pol og? ruce, vyzkoug? |ej? povr ch, S Me
jeho odraz, pSilemg up Sevyhtdnoouiegjak?’se na m?2
bude muset odrazit vzhp Sedvelngekne vzzd § |vezr

km2 stu dopadu, a jak bude zhruba vypad:



33

Naznal 2 jako by se cht DI r oyvanlboyu rmoldlr a z
dostatelzhiNh,sia doltaSneddmi ploy EEG. Rozb Nhne

se, odrazem obBhDma ruk ama od zdi pSel et
pl 8novan® m2sto gpil kamOstodtoruz ntorhaawe un

tl eskdyby byl a vzd§8l| esedraceur odldzil gt y| &k dy b
(kdyby dopadal, yebopr ovg&dRhRIivepaohyhg2 vigce, p
byl jegthD vDtg?2.

6.1 Par kour vision a parkourovli habit:
Dot eN | sme S i vysvpDtlili, ge2tpar k
vzEgjenmnci ovaklt ®r T, ale tHehtdps8&dakt ®z

nedet er mi dadjoe ug h mw®. Ysma h g acko gklzi§ v Dr u, ge
al koliv neeoeh@zhakiovldoicdlldk?d!| ikv to zd
bylo Seleno, je.t8ebaxmeeBnaigImaznigte | a
napS. Ange dialogis(opurl € as®s)’ag®2 tak® oirzv. p
vision (2011). Parkour vision p Sedst avuj e schwophmat t
specifickIim zpTsobem pbhmstporrvks, nkthBE¢
vyugiteln® pro pjaakosir akgge meras)l e ve
je takovl m pz§2Tnsoo bdeyhu idomt o smysl u Gravit
t T Mupozn8&§mka autorajknendcpr&zRij g e sl o
oznal uj 2c? pohyby traceur a, ale jeho s
plynule a sppoypnldnphhem2dTivegi tDj g2 neg
je schopnost adaptovat se a kombinovat
m2ru Bttallba traceura a sitOadcoyughl ikn e2C
196,197).Pokud se proak®@auitye mdst eamiprost &dbo | s

jen na tr®ninku, zjist2te, ge se | asto
“Vtuto chv2li bjyi sh®muo zdemjtetm2ekch, pr ot ojgsicepar kour
sou| 8§st2 s2tND akt®r T, my ho zde ale nepovagujeme z

Zaprv® by se n&m vge ag pS21lig zkomplikoval o, t ud

soul 8st traceura, a zadruh® bd? sriozsdh8. pr&8ce ¢g&gdal
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skoc2ch. NRkdo nap6®klaedzpgiobly§s%e, d@aé o
zeN tSmhkiter§8 je o |tySi metry d&§le a
zakonlit dvojSithdemodpovBM. Nn&® to je, ge
mNI dotyl nl ¢gelezn® nohy. Mnohpgohybpodst

opravdu provede.

Parkour vision je al e [ schopnost rozezn8va
ma t eyra jgith vhodnost pro parkour (jejich kluzkost, tvrdost apod.);
nebo vigky, vzd8l enost. a jejich dopa:
traceurhod!| al.UsmbgRalfe tak® vn2mat obt2gnos
skokT ost at nPackbur visiorag Rad s[tvanv2umgEn 2 pomDr 1
detail n2ch matl earsit SlowdPtkdlem. Podo b § s e t o
zmi Rovan®mu pS2 kil hbdav I3ke rmubseta mbskrze

parkour vision se d?2vat n anatesialitB tmphla ¢ leyl n a t ur | it
zpTsobem2t n a t r a c eabyr ajejicd asodiace wzniklv ,

speci fickIlTracgew rnkusst®r . svim vn2m8n2m (svo
aktivovat materialitu ( | e p g 2 b y asdzigvhtcse sS?AQ) i k theort 8

zalne jednat tak®iarvisledkemMsbbeea nhj
SamozSejmhN je tiomaterialka musdpalym@adart spec
zpTsobseprec(i fickIm zpTsobem | edjneadi nweTll i
mohl i bl tUvterNanee usSé|l. mide zj edn o diuzgaemT pS?2
mo k rz& b r aldouzhe nebo ne, | e Yapl NN nepodset at n®
nerozhodma, n®e¢ akpokud m;z8br adl 2 p,S21 i g
pravdhDpodobnhD p.TAl&kw | hdMermsdAdutjjien®s p2 ge t
g8dmplovrch (materi §l )nebojsentse ptS2rhi gl &«d pakh
nikdy nesetkal. KI uz k o st Zznameng§ sp2ge vizvu a
kterou je tSeba ppoeréhgreant vt PAGR2 prilelsuz |?
zproveden? ur | (itt2®h on e@oezyppaul nNj g2 a n§8r
pohyb, jak si. uké&geméedi81 ®) zm2nit | eg
jasnouDodkal| en? na mokr ® ageplreezeoh® g z &b r
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pramem%Bc 21 zpowenve vztahu kdal g2 m traceur Tm,

soul 8st2 s2tDn.

AZeN ud@ouméorb2y| ej n§8 zeN, paizedodry | g nrien
strom, povrch @ouze6o by | ej nT povrchv.aj ®b jpekot yt rdacc
novl viznamh!| dlavgamoxz§li @ Rugie§ |t op rpm tpear k
Objekty, kter®soopyn2pbehkbvgani(@Angeh maj 2
2011, 107,108). iNed 2 v 8t v I3te jnak o na b uoypvVvy, s
ploty, tr§ v u . D2v8te sevinamzteoN,j askaol troa:pozadu

kotoula p o ddadIln Olegg 2011,3).Mramor ug nen2 jen mra

je to povrch, kterT hodnBadapakgeeklkaouyd
kdyg si | l oviRkGratf $a yp omcerj Spkuu.j en grafit
zdi |, tak traceefvhDtvg? @ re a vkioOmeo wbm,b n o st 2

kdyg sd obkad 2Z8dbdraadzi2t . nen2 obylejn® z
tlougSka a tvar ovlivRuM@j in §irmfl mrom8t odS
ml uv 2 o Vel k® Brits8nii, kde traceusSi to
ni kde nej sou pl echov§ omTogeme m&kpx R Kl
gar 8§g2r)oz dNd od nagich mhRDst,t feeh seésw§g
pl ech, Kkt er8l,yskedspr atal nRDj |1 ovisenapovs?
okraje zd2lecdds§ dosT!l dopSe sk&kat

AToto vn2m8nz2, otevSendaditn,i JpgS3arcieu
dovoluje hl edpadh ypbS?,| edjd vt mlsujie kj a m *kgetat
ji g zn8&8m® | 8sti prost Sed? .jehoPparticipantu r zpT

pohl 22 na prostSed?2 odlignhD. Vid2 pot
vprost ohat:, gpllazit se, pSeskakovat pSe
seskakovat , dnDI at k otiAndey2014,d/’p vyl ®zat .

AKdy g se stert|kiSviSmm dsr uhem betonu, dos
vzrugen?2, z8vras. Je mi n2om viiiievs p ® mo d
kontaktu, -kita&c®h®$i nmej sou skutelen sc

vi sl eddnterakcg $n22, m to, jakebystevn Rj dTvhRSovali. N
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opravdu zn8t ,n2imt ezrnaSgto vpaSessnN jeho hr ar

navenek, m2t prostor bV & 2amnw ddoosmNnéb eoz nrN
abyst e vpDdDI i, zdaneuwk |l jpaakngeeéet oebygsoko,
pokud spadnete, jak moc to bude bol et.
gula je nejhorg?2. NIXjt ek @&h od r di Thw olibue,t omeu
hrozn®, kdy g m@. Ln@eggs20kl,d2d)e Sty parkouru a

pSek 8§ge&kcn(ND mat en&i alciettya jinou kvalitu

nor m8I|Inl2chvoN k a , kter Tt 2 o jsndei nazvadi rparkow fi

vision (Brunner 2011).

Jak se ale parkour vision vyt 98 3%ak se stane to, ¢
zalne d2vat na prostor odlignhD?PoZInNbdndt
na nhD nemdw¥mElgnosti odpovDdDt, 8ms&nel|lwm@Eak
odp o vHAaMaur vison p Sedst avuje specifickou sou
mohli S2 c i Asttupﬁ, nNl eho, cCo | z e nazyv.
term2n je odvozen pS2 mo oIP98)h Rabkout u Pi e
vision a par kour owd v yhtavh88S2ws8 kvll aadsfil n 2 zkuger
(pS2padnBdulosm famn 2icskrzetvidea sebolinteffakce face

to face).

Pierre Bour di e dhlaphS2tnuos yp 2jgseo,pringgde ner a't
odlignlch a odliguj2&2zoh cpr gkt idlklTnc2hk , |
zpTsob, jakIm to j2, sporty, jeg phRstuj
politick® n§zomy je wmplJsadSujjeaklise syst

zpTsobu stravovs§gn? a odppvadaj ? c?oah tak

kl asifikal n? sch®mat a, principy klasif
r Tzn®h o (Bokdies 0998, 16). Bourdieu d&§l evyokgal
Al é] di f ercinstei, n kutrilvin2?§ v|I astnost, b21 8§

gt2hlost nebo tlougSka, [ skok na tyl n ¢
zSej moiundinfeer ent n2 | spol el ensky prTkaz!

je-l i vn2m8na nNRkTm, kdo ijnebsilciholpem jde fe
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zapojen do dotyl n®ho prostormz m8hé] \
kl asi fi kal ni{lodi, 176 c h®maty

ATerm2n habitus, vypTjlenl od Marce
ust 8§l en® pSedetavlhovsnzo a kognitivn?
zt Dl esnNppeveemwyy vait Sn2ch dispozic dec
svlDta skrze tDla, aioBgleedn®dnatrkaupagh
svim pohybem vytvg§Sej2, (EMSpmauz2610, D3

Parkourovi hadtiMluess nent & estioyuibkora po h
zpTsob zaph®»zemwmrr esn a zpTsob pRatkoub ov 8n?2
vision vpyarhk8ozi# r ozx ®h o habitu, pSedstavu
zpTsobem vn2(matmatrersitalri dlue otbaelkc® Ngst at n
a ur |ziptflsembem je Ahodnotitf. Sl ovy Pier

umogRuje diferencovat.

Parkour se skutelnhRD zd§& jako jakTsi
den(kagdl wtr®nik&ddl nPm®ni mkhsezlvepg?2 a
Apokagd® poprpsoret datocsifu Afacfi tohle je p
mo ment , k dy se n 8dmloghiod? o t po m3 8 n 2 V Z
i ndividu8l n2ho tragéeer ®m asepr aoastdbB8u,po
Podst attunt® vchv2]| itacelrevj 8d8ge2ktemtechnik
t2m fljegx?i bddkn8je blt, t2m v2ce mu prost
v i dprosteru a prostor mu jich z p Dtvierimea b2.d ndve Nme si |, C

tom S2kaj?2 jegth jin2 autoSi, abychom t

Skrze neust8l ® opakov8§n33ttNDco bgl| mel

bTt mogn®. Traceur zalne zn8t sv® tDNDIlo
dTviddb, gesomatfjidek® reakci ,h( kddGrga doyu d2e0 1t2
A2m vice tr®nuji, vid2Zzm spoustu mogno

Kdyg zalnetm& t m®@md®dv ati,]z 2k,p erBefg nlldjdack ou d

13SamozSeij’J dok8ge b®pathndmer agacaurly s
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dnNl aj2celLtm®rajete, | 2m v2ce [parkour ]
zkugenost 2, t2m veétce pPHHPGRteHos DSt imTéE
pSichg8z2 .zalsvo§minDkter® vDNDci, kter® b
(pSezd2vkapozmEmkia aaut ora) by, jz8rboyvie R
j sou, wtDebiy® Bl ue vi dnDI , ale Bam by | e
tr®novat, sproggemée kagdl m§ vl asona?2 spe
styl, ad il gni®msstyl em maj 2 tak®ingeldl i gnl

2011,109-zvIiraznhRNn2. AQapP mBomo)zkugen2 trace.l
workshopy nebo pSedv§idaR®m&o®i dopedsod Se
] sou st 8l e yrwy@adwjnd w2owe vi didrlml n® p

pohybT a pAdd20K18®).st 2 i

Pohybt r a c eprastgru (@ mo h | i bychpmarkoubetnnNy e
je sl eggeh i tT ch techni k a v2ce m®&nhN st
alkoliv | asto traceuSi S2kaj?2, ¢ge park
mTge pohybovat psSekbomndwdt pSek§dgky zp-
zrovna napadne. Samo z Sej m#r § @urvu v eilo kréativijurio st or
vymi gl en2 novichi,pahebPra 9KekdPns§n2 rT
| §st2 pr oAsh od [ &éoiyfohiyliyk ®

Ob r § 2.&dng vault
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Vdokumentu o parkouru AParkour: Pro
rozdRDluje parkourov® pohaydbegu Piodp Fe pSrekV

my si zde toto dRlen2 | 8stelnhD vypTjl ?

Obr § 2.®&sh vault

objektyi z di , z8§bradl 2, odppdbhoy®j kobhg, pBak
se poug2vaj? tzv. vaulty (ApSeskokyhf,
nap$2kl adbAgbmigbo( AOL B 8 f)e k

Dal g2m typem pSek&8gek jsou vysok® |

ejichg pSekong§n?2 pomoc? vaultT nen?

—

climbf ) (AwSil ektier ®m pomoc2 odrazu noho!
nahor u, kde poeizaclzwtazn(®b rAg Agkklt @ea ®i s e

Obr § 3.€atleap
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ng§sl ednN vydhoosutpanuwtuz nta pSek&8gku. Podobn

pSi kt eal®en tsreoaccreandSdi j i nTm smhDrem neg
(napS2klad na pysmDjgm depdNakzPl hybek §ge
oznal ako AdAoeskKiokyd), pSi kterTch tre

zm2r®Ropadad, napSmklBRadl kéddoapod

TSet2m typesnop SekBarek, jkter® traceus$S
pSkakuj 2. Z8kladn2m skokem j®©btgmekprec

2 2

Ob r § A .¢lecision

nebol i skok na pSesnos/hrecisilBbezmdl ojves nt e
pohyb, kdy se tr aceur, noadrSa zdkraesinioajdopadne
gpiamikna okr aj (dnreubho® nzadiz 8br &&li st apdd.a) e
varianty, jako Arunnbifhhgu) pr eAcpilsiioomefit r ( @
kt er ®m s éh nterda cpeou rd o s k snbgerme®> noad rBajl2g2 pSe
nebo streight jump, pSi ktervang pdBa g adSs
odr 8§g2 d§lI . Konkr ®t nDj i se jako precis
nohyna nNhNjakou Aostr ozuefiNQ b e a b § k@nbiguer a d | 2
sostatn2mi itneacph.i klaomig dOb mp§ Baksg ieg muwd
jakoj sou k ombivnjoevcahtneyl no& t at n2 pohyby (kon
|l eap do cat | eapu apod. ). Rk lodbdrnt 2 c k &
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prvky (salto pozadu, dopSe d u ,kterodaldvnagem pBepadiNSeba
dg&le r'dzvzjet.

ATyto pohyby virace na pvSeedckharkm v § n 2 | sesk
kKliouz 8§nz2, gplhg§a2fangugk8pako jazyk pro
stejnhD tak sl oug? motok adraceu$ io v mp2oku,§ 2 Kk t eprr
analyzovgn?2 pSekB@O&Grpalleyd 2ntidndi,r ad160n?2
dopl nlArkon) v2ce pojmenovatelnlich pohybT
t2m v2ce?2 mie psvtagony 8§ n (a0 dzlkouuggehnl ij ng 22h0ol 2
ALl ovhRk se stfw@havdkomNla zal2n§ blt v
prostSed2m oproti nor m§l n2 mu | 1 ov Nku
varchitektuSe, vid?tledgoer qgek Dk g éhy
109). ATraceurovo vn2m§n?2 a [parkour] Vi

— | gD

Ob r 8 5.&aéng do precisionu
vliastn2ho ch&8p&ni | eho hjopesclvopdin g St |
kter® mu pr osfi(llSdk d0®). poskytuje

AJak mi Seklo ,skhoédol mirajceemTprov§gdl
bNhem kagd®ho tr®ninku a tak® po nhDm
funkce se n8hle objevily na nelekanlc
pSeskokhend(§ Sil nav §wal zliey maSalsEgles! n?

“Tento strulnlT popis rTznTch par koqu§dmnw@n hp $2omhayd!d
vyl erp8vaj2c?2 a ve skutéthgkoi rpduknoheml sl ogat ppé
PSesmtSototo dRlen2 a kr&8§tk® pSedstaven?2 sv® opodst a
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vel i,kastk?t erou byla mRkk8 tr88va pro tr

g8dnsg§t Nz hda mo Wl wihc 2 nekytal nhD nov§. Sp:
materializovaly do vihDdom2 jak pdarkour
prozkoum8ny, testov8§ny, | lovRk na nDhD v

odr azfi s @aviie 2008, 900)

Ny n?2 S i t o kr 8tce shr Rme , Dl ehabDnt @
schopnost.i traceur a, kter® mu zpDRDtnDhD
interagovat spr ost Sed2 movIHabRijtjadgsT m zpTsobem
vstupuje do s2thD vztahT Rarkjuadsion dude v
soul §st 2 ddhrarbadytjsou vay t visSkernze zkugensost i !
materialitoui j ednot |l i v2 akt ®Si s e oPRrdstoryeRuj 2 &
vn2 m8&n smyslyaz epSedstava o prostoru je utv
(Tuan 2001). APr ost or8n[ ésic hjoepndost 2 pohybu. Po
vedeny vstS2c objmeneboTsou jimienhopak md me finut y
(Ibid., 12).

6.2 Hl ed8n2asploHlT

Brunner pokIAT®HS katyHzxyk w:yt v§Sen? pros
dos8hl o daleko za jeho interpretoativn?
schopnim o&aaff¢oRoEWWe kr 3| wWjee t o nen2 jen
a schopnostvootSiedlst avDkapakkeuBuvyfTeb®?2
pohybu skrze prostor, ale potugidwiB8lt ev Imi
&kologie zahr nuj ?postorRAlDabbeanND matdeno al i t u
viv je vpozad? kamg g ®Rjmob y b u . TraceuSi Vyto
prost or em skrze neustnBlt@&rvyjledmo&y 8nc2ogs v
kt er ® sepohy(bd)APavkour vgdy zahrnuje i
materialit, negivlich i dSayille 2008 MMaria znal o
Daskal age Pék@&d m§ p a vekat serdo gobiteleury@i § |
splynoutvji eden ¢gipdt awmlarkchi tektur 8 6mmbaer i
sebe do tr aceypohyb(2808u mo gRuj e
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Morges n8§shw$ijlablgea se nach8z2 v Kk
s patrem v Ystech, [h € ]Arvc hoi vt oeckit us amoptont ®
jednoduge definov8na svou fyziswlkehitou,
s rP2o.t om mTcghedmteboliavT zna @ st envady®zt v prov§
rTznl ch (ar 2008 11D

TracewSit ejdsyo o wiaterialiRo,viE&inci nag2 s2tDh
je vyjedng8vsgn zpTsob, jakIim GCeak®apgelhpt
provs8§dhDsgeée)pohkyle SkrZtytapobydy.j e zpDtnhD produ
prostor. MT g e me t e d ym2ts\iGraxbswell,2004)¢ sou nhDl 2 m, c
vyjedn8vs8no, NnNcas o oiakde® e teakkoue ale
nepSetv§gs? pu Dtsd o mEpsAlaBs @ mot ZlpMs obem,
kel m trapewSitosemi vagh@eRmezasN, u@enen?
pouh8 zeN, z8bradlradlg?2 .neMB3k tpeorush ®M2zs8tbha
m®n N ustrﬁZIsz,takm@cmé‘sznam. TracmusSti atazna

jakospotynebol ivhmdsnt8a pro par kour .

AZat 2 mco par kour i gnoruj e pTvodn? f
nov § m2sta a modgnostipSedapSehtadm z8§
viondT nsk®m jign2m nBandklamgs e sotbdl2abenT n
Z8) em se vgak netl kal Shel lu samot n¢
korporace, vliastn2zka tohot ogzkm2esrtiac,h aslee
skl §8d8§ z8bradl 2 a Yed8§t enosz2i8@dIr ma i Mi
pSedstavovadapS¢ktwawd (dgednosko| ema& idzr uh®
pozn8§mka, aalt erd)ato vzd8l enost nkklod i kos
z8bradl 2 za sebout,r akcteeurr8T md ¥ slkaata lray c h
nebyla vyseo&8§traa&gs8i mohli soustSedit
spr8vn® dopady, bez tvobabk®@byl gkya hz®li
dobSe p3S, ptalkda §a. efAnge2011 v154)

APro Lefebvra tRlo a prostori sd2]|

svegkerT mi sviimroedm&ugieemivTj vlIastnz2 pr
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ale soul asnh sjtehrozsnm®lsapno svau Sé&remgi i
z8kony Prictomamens, ¢§e t Nhebotmdewd eboar
produkuje prostor dialekticky s produk c 2 architektordakc k ®ho
skateboardi st a nebo t®lac e pr ovtsarow,p? j «
producent i i produkty (PoesughljnkeedP
ASkrze parkour se traceusSi a architekt
prostorov® abyt,NlvelsznnBa npyo hay p Bleathls20@8y y o n
1).

ABez pSedstavi vosrt@ pnaerbkoo uvi dviyng?a,d uk te
jen fyzickIm cvi |lvew&Zah kp rzdem, §jakd) fofma

venkovn? gy mnasteinRy .j elPrarok osik 8k 8§ n?2 pSes

nNDkterTm chybnim definic2m, je to i ma
prostorovich, sktoenjfnilyurjaako pSetvg§Sen?
zpochybRovE&n2 sebe sama. Je to kombina

par kour a dovolifltgmb 2068)Anget 281M,4.07) s e

Aefebvre podrobnhD rozeb2r §, jak j e
skrze manplbsvt8snk?’®h o pr orsTtvo rair. g uLneefnetb vj e t ¢
soci§ |l n2 pjrolsd omagS2klad centr8§8ln2 obchooc
kn2 pSipojuj?2) je komplexn?2 kulturn? Kk
soci 81 n?2 produkci NDvhBneomT)i,wRk}i efi&v e sp]
(Atkinson 2009, 175). ANE§spy a jssvaalny prvn? mat e
produkovanou architektyappt &rjagowmnbmii §
reprodukovan® | idmi, (Rhu@®9 33.e zal nou V)

AMer iPoamit y naznal wine,mpg®&®shage nen? [
proces VN2 m8n?2 i nfor mac?2, al e di al ek
hypotetickou struktur ou .§(DadKalaki, Statap kit er
and Imas 2008, 60)

“Pod tNmito z&kony si mTgemenpfPsda®avEkongkonyvoge
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AObjekty se stgvaj2 pSek&gkami,, |jso
povrch, kterT poskytuje moki®,oski eatyiun
soci 8lsejpdn8So zeN, z8&bradl2, k&8men nebc
kpr ocesu odli gn®ho vn2Zm8n2 takov®ho obj

(t Sebage nhRkter ® obj eskytnyb omoihcokul mpii tvel nzansa
| i mead fi(Any@3011, 103)

Ny n 2 S i t o shroRdrei,gnlpmr kzojuTrTs ob e m
sprostor em, vngg:? do nMPkteovih vipsa pm
produkuje m2 s.fTaaomy gl enka nen,2a ni jja8k smaw § s em
zablT vhedkav §Ssk® pr §ciidcatNolh@, jge zdrea @d !

vuupl nN 1 i bovolseBudouypdhybovatji p S2 kddnh ,aak pS;
kde toto zvli znsporvihikr®. Ob2esctnl8 pSedsbai g
takov§g, ge traceusSi bNDhaj ? mnDscopm a | |

zrovna cetsd @2 ob| as tm§ tiakv$kpnajde§ nost | e
takovg , tipae u Si pravi del nD spotih,o diéd en at rv®&nburjazn
speci fpahyok & yug2s@mj ge mal ou | §st mnDst sk

vDtgina ho zTst8&8v8 nevyugit8 a ignoroveze

Spoty jsou tedy hl ed8ny a v(jsoueetkkiihveEsng/ci a c 2
akt)®rSEhopnost spotalVzxte S 0 upsarkoar? visios
(parkourovI, md&intcem)by c h oenvtomtolohlegdu S2 ci |,
par kour vision oyWtkm? hkomakdy nedDnDI al p
MmTge vdddddd se jedn§8 a ,nabuper lpoaawnbdvdpp a
schopnT jspokd &jBlIgilvo by ale pS21lig zjedn
parkour vision pouze nahl ed § a2 ust avpwijt§dkio) t alaov Il ch
vypl Ttv@&h oz CO | Sme S i doposud( tSek? § ,
parkour vision) j e schopnost vi dDt a (techinikkyg & t i ]
speci fi ckmspotech,y bytyer ® j sounap §2skkiod di v e n
Zm2 ntknoln g do precisionu n a dvou z2 dKk &

pohybovat se specifickim zpTsobem.
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Rozsah vEpoje@iektemakt ®r s .kSpotys 2mofhou b Tt
viznamn® buNt o pneww prd gebu parkoaroveukonyunitu
vcel osviDt otkuBRZInp TnsldS? j akT m jtenvy| ejd e§va§m
trochu mi mo r § mec nageho probl ®mu, a
komplexnost spotu ( c o vgechnon® e2 sntall ddhs§ tr ®no
reprezentace spotuvr Tznl ch vi depotdho s tlaznneg dsoe pov
ostatmaaceiatkl® z8l eg2 na tom, kdo na dan
tr®noval (zng&§m2 traceuSi apod.).

TraceuSi mohou hodiny marnhD chodi't
jednou ni kde neskolit Argedndme [fisestporr
Podobnhi pSijde skuphjnklk® tm2astea,r T k thar ¢
AnadhRjnnRi, a pak zklamanhDyodck8§mbngdd. s
tam i vyugibetnimTpeopstadre gky §j epas tmi m
schopnosti traceurT, kteS2 se tam bud
nNDkol ik le¢ti chadas&ojr ovNebomaahoiptalkks nveymuisr?
vzd8 | enost i ji g p.Sedestna otvaak mdhlzovw tr ace
zobl 2 besmloai[protoge jim neposkytuj?2 mog
t Dch pohylB,nolkut erh@&2rvo2v §adhltt N

Ve mNRkEUB, jsem proyj§dmd dwilmas m r aceur
mPDstemr ach8zel. j sme kolem staak®mgt N,
spotu (Obr 8z6 k vgi chni byl i zviDdavz?, co t

Obr §B.ekRozesspaviDnl
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Vzhledem kt omu ¢ge bylko migdqubDpol isedm® hodin

j s me na staveni gtn viezl.i a zal al i j
pravdDpedémmeNtr ®novat. I nform8toSi zal
par k our vision: A ts& iy redsianp dleoje tb yrochg e |
skosenT MNkped® vzd§lenosti byli moc dlI
chybnl nNj aklpr osatvarzay P cVYelwjlekt schodT
vodorovng zeNs ah olmpfrzoS&shrSaeddl 2, takge by

zjednoho pr v ku na denmé& z8bradl 2 byl o sko
schody a zeN na druh® stran@@bgpchag@thTiadil

pokral oval o kousek vodorovnhD ag za schc

Viednom videu zahranil| n? traceur pS
kteomapu vzni k8§ nhDkdeek Iv,e g@v Incegrlsekpuj.2 ¥z p
zat?2m attjeestzoavt r ®n O rpa tg es iz pvdtomuid t d ®k ¥y n k u
vid2, jakTm smRDremijpak kvygodlorazdalSoka !
pr ost prvkpap®.

6.3 Nebezpel ?

UveNme si na zal 8tku t®to podkapitol
pougMiait ermBdtya maj2 pS2ml vliiv na tn
prakti kov§g8n? par kour u, dovol uj? a zaka
stejnhNzpTaskoobuj 2 gkodou( Od L zugmIDint- 2012,
zviraznhDn2 Nebplkzplehé) pSedstavuje ned?2| n
traceurSimseetsk §kaj £ k yACoe usset SmTege ost atn
zd§t jako neust&8l & pSehl2dka bl &znivlc
traceury hodnoceno | ako(Kiddéy@@3, ¢4p. Pm8v B my s
Jeffrey Kidderpoug2v8 dva term2ny, Arites of
safetyhn, pro popis zpTs mbew,e zjpak2m,t rka cel
i ntegr 8l n?2 soul| 8§st?2 par kedrry. kTrea ®anu$
vystavuj 2, usmysHa ZaovlelBgnou soul 8st ak

mo h 1l i S2ci, ge to co dRlaj?2, za nebezpe
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Ne b e z pedyln2e mikdy zcelao b j e kvtonvenrdy,s| u, ¢ge by
svintin prostn eXi st ovealdeoz pe & mo s to(a psaorbkib.
materiality) je naopak e f ekt emk s @t Pco pSesnhD je poy

traceury za nebezpeln® se tud2g |lig2z o
ostattle?2 .samozSej m®, ge nebezpedPitll&ht
fyzi k8l nz2ch z8konT, z mabobé&oi aldiethk,dyzge |
upadne na tvrgdd (bredaotn) prakvdPep®8dbahe z
pl at?2z to, co jsme psal:. O zbranzch, kt
asociakde ®r T. Z 8| e §2prosto@em t 0 ac 2 a Sk§ z ¢ | j al
pSesemNpgvrch, na ktero®mesenepelzyplrdin® 2z
tom, jakl paikosrmal 2htracaujSak @&e Nl esm
nach®b? §7Z)eka i nternetu | ze shl ®dnou spc
s

vRtovhD zn&m2 tr aySe wnkitr gk hlaoubezteonl t be

i" W
E %
I =I§

Obr 8Z.ekkKkong do precisionu ve ngce

dopad zm2rnil i kotoulem. PodmhBRENEm| eal
dopSedtramni chnavitgekdl, péwychneust §l e
zbytek komunity.

Alntimn2 kontakt 6 préstoremV §gmajpeijtiral ea
pevnD do vzd8&t exbst §m, kp[opvrrocshtTodr corvrh§mp.
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Hr an2t akovsi mto kontaktem je risk, kter
neakceptovat éShwld2008y9%1d kT . fi

PSed mostem, na kter®m existuje pro
jsouvSece | eidwdl|dkmmenn® Yktlv8adraymis na vrchu
sloug2rokzr §gemrSededku .8t kou dobou (nRkol ik
napadl|l o tracemoyt untggetlyyt oz kpre®ision. sMyd li 2 m,

Obr § 8.&R s dkaku na ledolam

ge Anor m8§l| n2thakio vIlItown @it ahdygifoto mu nikdy

nepSijdou tyto | edol amy varlbe skelkn ®. e
nebezpedmidoti obylejrehMkpddeboHIT&§dTm}e
smPRDrem od mostu svaguj 2 ag do vody, t

vel i ce ez kyK lifvor m81 nN dopad@gnsdu hr any
vodoravn®svaguj ? s'%anisnedouzeark ullodcuen® do s
Z8roveR odrranzvn@alezibiizlzée most u, kterl
gpi ldegt er ® by tr azce8@breskoksSjg alé na prvn?
pohled dosagi(©ket 88Bek DS§lher ajce r oekt el @ ks e
skok nachg8z? a maesters) vkotdear Spoadl e . nen?2

16T2mtopeels's/atr3 sni guje dopadov8 plocha na tenkou h











































































