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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl splnén):
Cilem piedkladané bakaléfské prace bylo — jak studentka v tivedu pise — ,,vytvofit pfedpiekladovou analyzu vychoziho textu,
adekvatné pieloZit text webovych stranek z Seského jazyka do ruského jazyka, nésledn& vypracovat prekladatelsky komentaf, ktery

bude analyzovat prekladatelské postupy, a sestavit tematicky piekladovy Eesko-rusky slovnik® (s. 1). Viechny diléi cile vytéené
v Gvodu prace byly splnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviircéi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni price, vhodnost p¥iloh
apod.):

Bakalafské prace je zpracovana peglivé a kromé samotného piekladu do ruského jazyka je jeji nedilnou souéasti vypracovéni
charakteristiky obsahové a formalni struktury pfekladaného textu a analyza uZitych jazykovych prostfedkd na jednotlivych
jazykovych urovnich (morfologické, lexikalni, syntaktické). Autorka se v souvislosti se zvolenym tématem vénuje rovnéz otazkam
teorie prekladu, a sice charakteristice prekladatelského procesu samotného, ekvivalenci a piekladatelskym transformacim. Zvlastni
pozornost je vénovéana problematice piekladu odborného textu. Vyznamnou &ast bakalafské prace tvoii prekladatelsky komentaf,
ve kterém jsou pfedstaveny zdkladni prekladatelské metody a postupy pouZité v praci. Zvlastni podkapitola se zabyva pievodem
termint. Odborna slovni zasoba, vyskytujici se v textu, je zpracovana formou ¢esko-ruského prekladového slovniku.

Predpiekladova analyza textu je bez zdvaznych nedostatkii a charakterizuje jazykové prostiedky uZité v originalnim textu.
Jako ne pfili§ vhodné pro zavéreénou praci bych hodnotila zvolené zdroje, na které je v textu nékolikrat odkazovéno, a sice Cesky
Jazyk v kostce a Maturita éeshy jazyk - prehledné vypracovand témata M. Sochrové.

s pfekladem vypotadala relativné tispéing. Nedostatky vyskytujici se v prelozeném textu se tykaji:

1. stranky lexikalni, kdy je patrny vliv geského jazyka a dochazi k interferenci: na ogruyuansnom seb-caiime (c. 25), E-mail
aopec miopvmui (c. 33), Hpuemnvie wacw: [lo-na: ¢ 6:30 do 15:00 (c. 33), onuna naxazanus (c. 32), yoocmosepums
modicoecmeo eecmynarwezo nuya (c. 26), ... on makoice MoNCem KOHMponuposams ux bazaxcu u eewu (c. 27), Bxod &
APOCMPAHCMEO He NO360MeH Nuyam O4esuoHo nodseinuswium.... (c. 27), B ciyuae obocnosannozo nodospenus, wmo
scmynaiuee 8 06beKm UMY HAX0OAWEECA 8 HEM U0, UMEem OpyJcue Ul Opyayio Geyb ... (c. 27), Ocyacdentulil
UMEen npago NPUHUMAame eusum GAUSKUX Ny 60 6DEMA ONpedeneHHoM OUpeKmopom miopsMsl .. (¢. 27)

2. roviny morfologické a syntaktické: maxace nodoGuvie npocmeie Oesmenvrocmu, He mpebylowue cREYUANLHYIO
nodzomosexy (c. 17), IHosviwennoe enumanue 6uino obpawjeno npesicoe 6cezo Ha me, KOMOPLIE HE 3AKOHYULY OCHOGHYIO
wiony. (c. 19), ODmom omden Boin npedHazHa4en ONA OCYHCOEHHBIX C HE2AMUBHLIM OMHOUEHUEM K TUWEHUI0 c80600bL,
MAaKsce ONA Mex, KOmopsle HApYWany KOREKMUGHYIO amMoc@epy u 63aumHble cOyudanvHule omuouwienus ... (c. 20),
Omum 3ansumensm Tiopemras ciyxcba coobuaem monvko adpec MIOpeMbl U HA CAYYAL  IKIEKVYUU mMAxce CpoK
02PAHUYEHYA AUNHOU 6060061 U ecu 3akmodenblll paGomaem. (c. 24)

3. interpunkee: fanneie uz yuema auy nod cmpaceti u auy omobaAWUX HAKA3AHUE 6 6ude Auuenus cobodw TiopemHas
caycba npedocmasnsem ... (c. 22), 3ansumensm npueedenuvim 6 nynkme 4 (Opyzue uem evluie YKazannwle Op2aHbl i
Op2anU3ayul), Il QuUIUNECKUM TUYAM MOXCHO Npedocmasunms ungopmayuio be3 coznacus 3axmoyennozo ... (c. 24),
Tiopemnaa cayscba npedocmasisem BCAKUE OAHHbIE O IAKMIOHEHHbIX (De3 UX CONACcUR) 3AASUMENIM RPUBEOSHHBIM &
nynkmax 1, 2, 3 wa ocnoee nucemennozo 3anpoca. (c. 23), Bosmojcnocmb OmRpasnenus 3asenenus no gaxcy
NpeoHasHauena ocobenno Ona 3a86umenetl YKasanHbx 6 nywkme [, a UMEHHO C YUemom 03MONCHOT npocpouky. (c. 25)

4. rozdilnosti v uziti vidu mezi ¢edtinou a rudtinou: Cozracue doxiadvieaemcs nOAHOMOUUEM, KOMOPOE OGCH 3AKNOYEHHBLL,
(c. 24), Mocewenus Npoucxodam na OCHOGAHUU COOMEEMCMEVIOWE20, OMAPAGIEHHO20 BAUZKUM JUCAM paspewienus, 20e
VKa3aH OeHb NOCEWEHU, MEUeHUe GU3UMA U CPOK, HE NO3MCE KOMOPOZO 20CMb OOMCeH npuiimu & miopumy. (c. 27),




Kpome mozo, 30ece marxowce donxcrbr Goims noumenno YKazanel 1uyd, Komopeim nocewenue nossoneno. (c. 27), [Tacne
npuema 6 miopeMy 6HOGb NPUHAMbIE OCYHCOCHHBIE ROMEUfeHbl OmOeHbHe om OpY2UX  OCYNCOEHNBIX, @ UMeHHO &
omoenenuy 014 nocmynawowux. (c. 30), Homom npousgedemcs obyuenue 6 credyioujux obracmax: ... (c. 30), 3anuce 06
O3HAKOMAEHUU U 00 obyuenuu Gydem GHecena & muuHyIO KAPMOUKY OCYACOHHO20, KOMOPLILI GCMAsUm cloda cecio
noonuce. (c. 31), B mevenue exmouenus ¢ omoenenue ons ROCMYRAWUX 6 MIOPLMY CHEYUANBHOU KOMUCCUeT:
paspaboman KoMRieKcHbIll omuem 06 OCYIHCOCHHOM U MAKNCE NPednodceHUe npozpammel obpawenus ¢ wum. (c. 31),
ITomom ocyaicdennorii 6elMPeboBan neped CREYUANLHYIO KOMUCCUIO, Komopas o06cyoum ¢ num codepicanue npozpamml
obpawjenus u onpedeium nedazoza, Komopymy tyoem dosepena 3aboma o ocyxcoennom. (c. 31 )

Hesla ve slovniku jsou fazena abecedné, ponékud nepiehledné viak piisobi uvadéni genitivu i u ruskych souslovi. Pokud je
adjektivum nebo substantivum samotné ve slovniku uvedeno, neni diivod, aby souslovi nebylo ve slovniku odsazeno a nebylo
zatazeno bud’ pod uvedené podstatné nebo ptidavné jméno (viz exekucni — exekucni prikaz, odnéti — odnéti svobody, vnitfni —
vaitfni Fad). Dal$im moZznym fedenim by bylo uvadét pouze souslovi, bez uvedeni genitivu a oznacen{ rodu. Z hlediska formalniho
zpracovani slovniku je nutné zminit, 7e &arka se ve slovnikovém hesle d&la vétSinou za zékladnim tvarem, poté nasleduje pomlicka
a koncovka genitivu a poté oznageni rodu, A% na vySe uvedené se ve slovniku neobjevuji nedostatky.

Ne zcela pfesné je tvrzeni, e ,Syntaktickd kondenzace (komprese) neboli zhusténi byla v nékterych Pripadech provedena
zdménou vedlejSich vét priviastkovych pridaviymi jmény slovesnymi.* (str. 42 + str. 49)

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd dprava, prehlednost élenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.): :

Predkladana bakaldfska prace je psana v geském Jazyce. Vystavba préace je logicka, formalni zpracovani je bez zavaznych
nedostatkil. Vytknout by bylo mozné nedostateéné oddélovani Jednotlivych podkapitol, coz ne pfilig piispiva k prehlednosti prace
samotn¢. Obsahové Elenéni prace je logické a prace odpovida pozadavkim kladenym na zavéregnou bakal4fskou praci. Souéasti
prace jsou i pfilohy, do kterych je zatazen vychozi text, jiz zmifiovany &esko-rusky slovnik a fotografie vztahujici se tematicky
k pfekladanému textu.

Na ojedinélych mistech se objevuje pro zavérecnou odbornou praci ne piili§ vhodny wkveétnaty styl“: Tento zpiisob prevedeni
termini radi Jan Horecky v publikaci Edity Gromkové (2003, s. 44). — str. 38, Jednotlivé transformace Jsou popsany, k tomu byly

pouiity publikace predeviim Dusana Zvicka, a to Uvod do teorie prekladu (pro rusisty) a také Kapitoly z teorie prekiadu |
(odborny preklad) a publikace Evy Vyslouzilové — Cvicebnice prekladu pro rusisty I. — str. 38,

Bibliografické tidaje v seznamu pouzité literatury jsou uvadény v souladu s norniou a také v textu je na pouzitou literaturu
odkazovéano spravné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové price, silné a slabé strinky, originalita
myslenek apod.):

Bakalarskd prace pisobi jako celek dobrym dojmem. Kladné Ize hodnotit, Ze byl vybran pieklad z deského Jjazyka do ruského.
I s pfihlédnutim k této ,,polehéujici okolnosti®, se v prekladu objevily nedostatky, kterych bylo moZné se vyvarovat. To je také
diivod, pro¢ navrhuji praci hodnotit znamkou ,,velmi dobfe®.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a¥ tii):
1. Na str. 6 jsou zmifiovany vyrazové prostiedky spisovnych styld deského jazyka. Co t&mito spisovnymi styly rozumite?
Uved'te nékteré autory (eské), kteff se zabyvaji problematikou funkénich styld a stylistickou problematikou obecné.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobye, dobFe, nevyhovél):
2 - velmi dobte /
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