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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Ludmila Kocanova se ve své praci vénuje aktualni podobé& fenoménu ,masopust®.
Kreflexi této problematiky bylo pfistoupeno prostfednictvim komparace
masopustnich oslav ve dvou obcich Plzefiského kraje. StéZejni zacileni prace bylo
orientovano na rozkryti rozdill a shod v pribéhu masopustu ve sledovanych
obcich, stejné jako na identifikovani jejich socialni funk&nosti. Souhrnné Ize
konstatovat, Ze deklarované cile prace byly uspokojivé dosazeny.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narodnost, tvirsi pfistup, proporcionalita teoretické a
vilastni prace, vhodnost priloh apod.):

Formalné je predlozena prace rozvrzena do Uvodu, Sesti dalSich, detailngji
strukturovanych kapitol, zavéru, seznamu informatorQ, pfehledu pouzité literatury
a obrazovych pfiloh. Po obecném uvedeni do problematiky, tj. po nastinéni
historického vyvoje masopustu a interpretace jeho zakladnich funkci a symboliky
v sekundarni literature, je detailnéjSi pozornost vénovana masopustnim maskam.
Vlastni komparace je v konkrétni roviné vedena prostfednictvim porovnani
priibéhu masopustniho veseli ve dvou prihrani¢nich obcich — v Postfekové a
Ceské Kubici. Tyto lokality nebyly zvoleny nahodné&. V prvnim pfipadé se jedna o
Jradiéni“ chodskou obec, ve druhém o obec novoosidleneckou. Historie i aktualni
pribéh masopustu se v kazdé ztéchto — prostorové od sebe ovSem nepfilis
vzdalenych obci — li§i a jejich srovnani tak nabizi zajimavy vhled do dynamiky
radoby tradiénich kulturnich forem a jejich transformace do podoby komercné
instrumentalizovaného folklorismu.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu,
graficka tprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):




AZ na nékteré jazykové zvlastnosti a mensi stylistické lapsy, je prace napsana
srozumitelnym zplisobem. V textu Ize nalézt i drobnéjsi terminologické nepresnosti
— napf. na s. 26 termin ,Sudetska zemé“. Ze sekundarni literatury je citovano
korektné&, nékteré odkazy na literaturu v§ak nejsou v jejim seznamu dohledatelné
(napf. ,Nejdl; Prochazka 2016“ na s. 17). Studie je vhodné doplnéna obrazovou
prilohou, ktera patfic¢né ilustruje v textu probiranou problematiku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné
a slabé stranky, originalita myslenek apod.):

Autorka se inovativnim zplsobem vénovala zajimavému a jen zdanlivé tradiCnimu
tématu z oblasti regionalni etnografie. Je tfeba ocenit, Ze etnograficka data byla
shromazdovana prostrednictvim zi¢astnéného pozorovani, polostrukturovanych
interview (celkem 18 osob) i relevantnich pramend rukopisné povahy. Kocanova
prokazala i dobrou orientaci v zakladni sekundarni literatufe. Za hlavni prinos
prace povazuji autorkou prezentovana etnograficka data, kterd zachycuji dilezité
aspekty recentni podoby sledovaného fenoménu v obou obcich. Shromazdené
informace tak lze nasledné vyuzZit pro pfipadné srovnani s prib&hem masopustu
v dalSich obcich. V budoucnu by je bylo ovSem mozné zohlednit i v ramci tzv.
navratového S$etfeni, b&hem néhoz by mohla byt sledovana zména pribéhu
sledovaného fenoménu i jeho funkéni struktury.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI
OBHAJOBE (jedna aZ tri):
dnesnich prevladajicich spole¢enskych funkci masopustu v kazdé ze sledovanych

obci? V ¢em spociva a ¢im se liSi tento vyvoj v Postfekové od trendu v Ceské
Kubici?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k

obhajobé):

Prace spliiuje podminky kladené na bakalaiské prace, a proto ji doporuCuji k
obhajobé. Navrhovana znamka: vyborné.
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