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Rusky jazyk se zaméfenim na vzdélavani
Nazev prace: Rusky animovany film uréeny détem

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem price je porovnani ruské a americké verze animovaného filmu Medvidek Pi z hlediska jazykového.
Ve st€Zejni Casti price se autorka zaméfila na charakteristiku shodnych a odlisnych prvki a jejich analyzu.
Lze konstatovat, Ze stanoveny cil price byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tviir€i pristup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost piiloh aped.):

Posuzovana price je rozdélena do Ctyf kapitol. V prvni kapitole autorka s vyuZitim odborné literatury
(E.Dutka) stru¢né nastitiuje pocatky a chronologicky vyvoj animovaného filmu, Jjako zajimavost uvadi v souladu
s rozvojem technického pokroku konkrétni piiklady animace, které doplituje obrazky ilustrativniho charakteru
(s.10-11). Kromé svétové proslulé spolenosti Walt Disney Productions zmifuje vyznamné predstavitele
Ceského animovaného filmu (J.Trnka, Z. Miler, K. Zeman, V. Ctvrtek), charakterizuje jejich nejvyznamnéjsi
animovanou tvorbu. Poznamenava, 7e k rozkvétu tohoto druhu uméni dochazi predeviim v povale¢ném obdobi.
V samostatné podkapitole vénuje pozornost ruskym tvircim détského animovaného filmu, informace erpa
pfedev§$im z publikace AN. GroSeva (s.15-19). Prvni animované filmy vznikaji podle literdrnich ptedloh
ruskych pohadek ve 30.1étech XX. stoleti. Autorka strutné charakterizuje tvorbu a pfinos I. P. Ivanova-Vano,
LK. Atamanova, F.S.Chitruka, R.A Kaganova, V.M. Koténockina aj. Se zaujetim piiblizuje méné i vice zndmé
hrdiny animovanych filmd, ke kterym patfi krokodyl Gena a Ceburaska (autor Kacanov), vlk a zajic v oblibeném
seridlu Jen pockej, zajici (autor Koténotkin). Zmitiuje rovn&z nejcast&jsi pohadkové bytosti (baba Jaga, drak,
ruska pec).

Druh4 kapitola s oporou na publikaci V. Proppa piehledn& popisuje stavbu a typy pohadky. Ruské pohadky
autorka déli do 3 skupin. Stru¢né charakterizuje oblibené pohadky o zvifatech (Ti1 z Prostokvasina /Tpoe u3
Ipocroxsammmo/, MéSec jablek /Memok a6mox/, Medvidek Pa /Bumaw-Tly/ a zaujim4 k nim vlasmi stanovisko.
Obdobnym zplisobem pfiblizuje kouzelné pohadky a pohadky kazdodenniho Zivota.

Ve 3. stéZejni kapitole se autorka snai o porovnani stejnych a odlisnych prvka s pfihlédnutim ke kniznim
pfedlohdm v americké a ruské filmové verzi pohadky Medvidek Pi. Vybérové analyzuje jazykovy projev
pohadky, Cerpd pfedeviim zkniZni pfedlohy anglického spisovatele A.A. Milnea a volného pfevypravéni
B.V. Zachodera. Pozornost zaméfuje na analyzu 3 animovanych dili v rugting (Zachoder; rezisér Chitruk) a
americkou verzi (Disney). Vysvétluje a porovnava jména zvitatek v anglické, eské a ruské pohadkové verzi
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(tabulka, $.26), stru¢n€ popisuje d&j pohadkovych piib&hd, v&ima si ponékud odlisné hudby, pouZivéni
spisovncho jazyka, vystavby dialogii v obou srovnavanych verzich. Autorka upfednostiiuje ruskou verzi, pfitom
se ale kriticky stavi k pomémé rychlému tempu feti v n&kterych pasazich, podle jejiho nizoru mize negativng
ovliviiovat vyslovnost déti vada feci (ra¢kovani), kterou trpi jeden z hrdind. Ruskou verz povaZzuje autorka za
vtipnéjsi a zdafilejsi.

Za zcela samostatny a piinosny povaZujeme rozbor konkrémich dialogd, priklady demonstrujici zpisob
vyjadfeni komickych situaci, porovnani textii pisnicek, ast&jsi vyskyt citoslovei v rusting, poznamky k pouziti
stylisticky odlisnych lexémi v angli¢ting, rusting a &esting (32-38), vyskyt autorskych neologismii v rusting.

Lze se ztotoZnit s tvrzenim autorky, Ze v obou verzich (anglické a ruské) je pouZivan spisovny jazyk. Ruska
verze ovSem velice Casto vyuziva hovorovych citové zabarvenych slov, ktera se neobjevuji v anglické verzi ani
v Ceském prekladu (H. Skoumalova).

Posledni 4. kapitola (43-46) se v globdlnim méfitku struéné zabyvd rozvojem animovaného filmu
v soucasnosti.

Autorka se ve sv€ prici snazila postihnout pomérmé Sirokou problematiku: vyvoj animace az po soucasnost,
typy pohadek, popsat a analyzovat z hlediska jazykového vybrany animovany film ve srovnavacim aspektu.
V posuzované prici je patrné osobni zaujeti autorky a tvirdi pristup. St€Zejni kapitola mohla byt v porovnani
s ostatnimi tfemi teoretickymi ¢astmi zpracovana podrobnéji. K uvedenym tvrzenim autorka &ini zavéry.

3. FORMALNI UPRAVA (Jjazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka iiprava,
prehlednost €lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a piiloh apod.):

Prace zahrnuje 49 tiSténych stran, seznam pouzité literatury, rusko-¢esky slovnitek vybranych frazi z ruské
verze animovaného filmu Medvidek Pu, resumé v &esting a rusting. Clenéni prace je pfehledné, samotny text je
zpracovan velmi peclivé, kapitoly maji logickou nivaznost. Diisledné jsou uvadény odkazy na pouZitou
literaturu. Nevyskytuji se preklepy ani jiné chyby.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé strinky, originalita
mySlenek apod.):

Celkove hodnotime posuzovanou préci kladng. Konstatujeme, e teoreticka &ast (1. a 2. kapitola a zév&redna
4. kapitola) jsou kompilaci zékladnich idaji a maji charakter popisny a informativni. Ve tfeti prakticky
zaméfené kapitole byl ucinén pokus o provedeni analyzy anglické a maské verze animovaného filmu Medvidek
Pa. Autorka uvadi zdafilé a vystizné pfiklady, domnivame se viak, 7e analyza mohla byt dikladnéjsi a
obsahlejsi. Vznika dojem ponékud povrchniho provedeni analyzy ve vztahu animovanych a ti§ténych verzi,
stejné tak zmifiovany Cesky preklad (H.Skoumalova) ziistava jakoby v pozadi.

Text bakalatské prace prosel hodnocenim kontroly plagiatorstvi a je v potadku.
5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN PRI OBHAJOBE (jedna
az ti):
1. Medvidek Pi v ruském prostiedi a jako urdity fenomén
2. Kiritéria vybéru frazi, jez jsou soucasti rusko-&eského slovnitku (viz pifloha bakalafské price)
3. Porovnejte Phovy pisnicky vruské a anglické verzi. Charakterizujte pisné se specifickymi nazvy
KpHYAJIKa, BOPYANKA, IyMEIKa, merxrenka. Které prvky oZivuji text pisni?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborné
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