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HODNOCENI_DIPLOMOVE PRACE

Akademicky rok 2011/2012

Jméno studenta: Be. Katerina Hubalkova

Studijni obor/zaméreni: MNG

Téma diplomové price: Analyza vykonnosti strategického plinu podniku
Hodnotitel — vedouci prace: doc. Ing. Milan Suldk, CSec.

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢4st)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovéni prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahraniéni literaturou, Uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

O) Pristup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portalu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagidtorstvi':
Posouzen - neni plagiat

Posouzen - podeziela shoda

Posouzen - je plagiat

DX

Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifika¢nim stupném:> dobre
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

Z textu DP je patrné, Ze pro diplomantku bylo nejobtiznéjsi spravng formulovat jednotlivé ¢asti prace,
a to jak z odborného pohledu, tak i v eském jazyce. V zacatku nasi spoluprace na jednotlivych
kapitolach DP to byla i ur¢ita nepozornost a snaha rychle stylizovat. Tyto negativa se v priib&hu prace
postupné podstatné upravovaly, i kdyZ i kone¢ny text ma v tomto smyslu nékteré nepfesnosti. Ani
podnik, ktery si diplomantka vybrala, nebyl idedlni. Mimo vlivu stavajici finanéni situace nebyly vzdy
planu. Paradoxné nejlépe dopadla kap. 4., t.j. samotné hodnoceni vykonnosti podniku. PiedloZena
prace spliluje svym obsahem jednotlivé cile v kapitolach. Samotnd DP je nejvy$§im pfinosem pro
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autorku. Po zhodnoceni celého priib&hu zpracovani DP navrhuji klasifika¢ni stupeti - dobte - a
doporucuji ji pfijmout k obhajobé pted statni zkudebni komisi.

Otézky a pFipominky k bliZ&imu vysvétleni p¥i obhajob&*:

1) K zji8té€ni rovnovéhy planovaného majetku podniku a jeho financovéni v planované rozvaze je
obecné nutné provést kontrolu nutnosti DEK.

2) Na str. 57 neni piili§ srozumitelny text, ktery ma komentovat vysledky nepfimého stanoveni
rizikovosti projektu pomoci BEP. Dopliite u obhajoby.
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Metodické poznamky:

" Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pti odfivodnéni
klasifikaéniho stupné.

* Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika&ni stuper.

? Struéng zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stuperi, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

¥ Otézky a pripominky k bliz§imu vysvétlent pi obhajobg — dve az ti otdzky.

Posudek na DP odevzdejte nejpozdéji do 11.5. 2012 a na BP do 18.5.2012 spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatfen vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



