Posudek vedouci diplomové prace
zpracované Evou Cmelinskou na téma

»Postaveni a funkce CNB v Gstavnim systému CR“

Diplomantka si zvolila téma, které je v zajmu komplexnosti nutné pojmout
multidisciplinarné. Primarni pozornost danému tématu vénuje z pravnich obor(
financni pravo, diplomantéinym tkolem vsak bylo pojednat o CNB predevsim jako o
ustavnim organu, tedy zpohledu ustavniho prava. Nutno podotknout, Ze tento

pfistup diplomantka bohuzZel neakcentovala.
Formalni a stylisticka stranka:

Posuzovana diplomova prace je rozdélena do S3esti kapitol, vedle toho
zahrnuje také Uvod, zavér, obsah, anglicky psané resumé a seznam pouzitych
pramenl. Citd celkem 76 stran, rozsahem tedy plné odpovida poZadavkim na
diplomové prace kladenym. Zformainiho hlediska nevykazuje prace ziejmé

nedostatky. Obsahuje rovnéz vSechny predepsané formalni nalezZitosti.
Po stylistické a jazykové strance dosahuje prace standardni Grovné.
Obsahova stranka

Obsah prace odpovida jejimu nazvu. Jak jiZ bylo uvedeno vyse, za jeden
z nejvétsich nedostatk(i prace hodnotim to, Ze diplomantka upozadila tstavni pojeti
celé problematiky a akcentovala spi§e ekonomickou stranku véci, coz by se v praci

vypracovane v oboru Ustavniho prava nemélo stat.

Vlvodu prace diplomantka vedle jiz uvedeného uchopeni tématiky
zdlvodnuje vybér tématu a nastifiuje obsah diplomové prace. Z pozadovanych
nalezitosti Uvodu postradam piedevsim cile prace, coz pfedstavuje opravdu zavazny
nedostatek. Dale metodika prace neni dostateéné zddraznéna. Rovnéz postradam
vyCet zdroju, se kterymi hodla diplomantka pracovat. Vzhledem k absenci nezbytnych

naleZitosti povaZuji ivod prace za nedostateény.

Prvni kapitola posuzované prace mapuje historicky vyvoj centralnich bank na
nasem Uzemi.
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Kapitola druha by méla byt vénovana pfedev8im Ustavnimu zakotveni
postaveni CNB a jejimu vztahu k dal$im organdm. Kriticky ovdem musim podotknout,
Ze tato velmi dllezitd problematika byla diplomantkou zpracovana pouze velmi
povrchné. Nenachazim zde téméFr vyuziti komentart k Ustavé zabyvajicich se
predev$im Ustavnim postavenim CNB, které je v Ustavé CR v&novana samostatna

hlava.

Ponékud preciznégji pfistupuje diplomantka v kapitole tfeti k rozboru pravnich

predpis(l, které upravuiji &innost a specifikuiji cile CNB.

Nejrozsahlej$i pasazi prace je kapitola &tvrta, ktera se zabyva funkcemi CNB.

Tuto ¢ast je mozné hodnotit jako jadro prace.

Kapitola patda méla ztélesfiovat komparativni ¢ast prace, ovSem vzhledem
k povrchnosti jejiho zpracovani a z néj vyplyvajici strunosti je tfeba konstatovat, ze

pro diplomovou praci nepredstavuje Zadny prinos.

BohuzZel pozitivné nemohu hodnotit ani Gvahy de lege ferenda, kterym

diplomantka nevénovala ani dvé celé stranky.

V zavéru prace shrnuje diplomantka poznatky, ke kterym v pribéhu své tvorby
dospéla. Otevira vSak i nékteré dalSi otazky, kterym meéla vénovat pozornost jiz

v praci samotné. Mezi ty patfi napfiklad budoucnost CNB v ramci tzv. bankovni unie.

Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Diplomantka shromazdila dostate¢né mnozstvi zdrojli, v€etné cizojazy&nych,
vétsi pozornost ovéem meéla vénovat komentarflim z oblasti Gstavniho prava. Na
pouzité zdroje diplomantka odkazuje vcelku pedélivé. Celkové je tedy mozne

konstatovat, Ze diplomantka prokazala schopnost se zdroji pracovat.

Posuzovana diplomova prace prosla s negativhim vysledkem kontrolou

plagiatorstvi systému THESIS.
Pro ucely obhajoby doporucuji diplomantce, aby se zaméfila na nasledujici:

e Jaké cile si diplomantka pfed zpracovanim diplomové prace kladla? Podafilo
se ji tyto cile naplnit?

o Jaké je postaveni CNB v ramci délby moci v CR?

Strana 2




Zaver
Celkoveé diplomovou praci hodnotim s urditymi vyhradami jako standardni.
Vetsi pozornost méla diplomantka rozhodné vénovat Ustavn&-pravnimu zakotveni

CNB, podrobnéj§i komparaci a navrhim de lege ferenda, které zpracovala dosti

povrchné.

Diplomovou praci hodnotim s vySe uvedenymi vyhradami jako vyhovuijici
predepsanym formalnim i obsahovym poZadavkim, a proto ji doporuéuji
k obhajobé. Stuperi hodnoceni prozatim navrhuji mezi velmi dobfe a dobie, pficemz
samotne obhajeni prace podmifiuji zodpovédnou pfipravou k ni, jakoZ i jeji vlastni

urovni.
V Plzni dne 29. 4. 2016

k%féf////w/

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.
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