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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilii prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zéklad prace (reSerSni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Préce se zahrani¢ni literaturou, tiroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cilii prace
M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Spolupréce autora s vedoucim prace a katedrou
O) Pristup autora k feSeni problematiky prace
P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':
Posouzeno
Posouzeno - podeziela shoda
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Navrhuji klasifikovat bakalafskou praci klasifika¢nim stupném: vyborné

Stru¢né zdivodnéni navrhovaného Klasifikaéniho stupné:?

Primérnim cilem préace bylo definovat rozsah a zptisob sestavovani ucetni zavérky zdkonem
stanovenych okruhil ucetnich jednotek dle Sesti zékladnich vyhlasek Ceské ucetni legislativy.

Autorka prace hledala odpoveéd’ na otazku, zda jsou Gcetni metody stanovenych typa Gcetnich jednotek
shodné a tedy srovnatelné.

Teoreticka i praktickd ¢ast prace vyuziva zejména informace uvedené v dokumentech,

které tvoti legislativni ramec ¢eského ucetnictvi.
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V préci jsou hojn€ vyuZivany citace, proto bylo v rémci kontroly plagiatorstvi nalezeno vétsi mnoZstvi
praci, které€ s odevzdévanou bakalafskou praci vykazuji vyznamnou shodu. Jedn4 se zejména o prace,
které€ stejné jako ptedloZena prace obsahuji odkazy ¢ doslovné citace legislativy.

Teoreticka i prakticka ¢ast prace jsou velmi dobie a ptehledné zpracovany. Gramatika i stylistika jsou
na vysoke Grovni. Vyskytuji se jen drobné pieklepy. Obé &4sti prace jsou piehledné ¢lenény.

V zaveéru je uvedeno autor¢ino doporucenti, které poukazuje na moznost zjednodusit pravidla nastavena
pro oblast Ucetnictvi. Cil prace je tedy mozZné povazovat za splnény, proto navrhuji klasifikovat praci
stupném vyborné.

Otazky a pFipominky k blizSimu vysvétleni pfi obhajob&*:
Z jakych zdroju jste ziskdvala podklady pro sestaveni tabulky na stran& 49?

V zaveru prace uvadite doporuceni, které se tyka zmény Ceské legislativy. Jak4 tskali by podle Vas
muselo Vami navrzené opatieni piekondvat?
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V Plzni, dne 17. 5. 2017 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznacte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodndte nize pfi odiivodnéni
klasifikaénfho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupeii.

3 Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vé&t.

* Otazky a ptipominky k blizsimu vysvétleni pii obhajob& — dv& a7 tii otazky.

Posudek odevzdejte oboustranng vytistény na sekretariat KFU, FEK ZCU do terminu stanoveného katedrou (viz stranky
katedry). Posudek musi byt opatien vlastnoru¢nim podpisem mod¥e (pro rozeznéni originalu).



