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A) Definovani cilt a ukolil prace

B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky

C) Metodicky postup vypracovani BP

D) Jazykové zpracovani prace (skladby v&t, gramatika)

E) Prace s odbornou literaturou (citace)

F) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

G) Zavéry a jejich formulace

H) Splnéni cil prace

I) Formélni zpracovani prace

J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani

K) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

L) Graficka stranka prace

M) Celkovy dojem z prace

EROERECOCOCHEE B B B
OOmOmEEEOO OO0 4
Ooooooooooo o o0 0o
Ooooooooooo oo o
Dooooooooo oo O =




FAKLLTA PEDAGORICKA
ZAPADOEESKE
BNIVERZITY

¥ PLZNI

Katedra télesné a sportovni
vychovy

Vzhledem k uvedenym skutenostem doporuéuji pfedloZzenou bakalafskou praci
k obhajobé pied statni komisi. Navrhuji klasifikovat bakalafskou praci klasifikacnim

stupném:

Bl vyborné

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikaniho stupné.

Co se ty&e metodiky prace a zpracovani vysledk, je BP na velmi dobré Girovni. VSe je
pséano piehledné a vystizn&. Statistické zpracovani dat je spravné. Celkova diskuze
k vysledktim v8ak mohla byt obséhlejsi.

Cil a ukoly prace jsou také stanoveny jasné¢ a vystiZn€, nekoresponduji vSak plné
s ndzvem a zamé&fenim prace. Autorka si za cil kladla porovnéani motorické vykonnosti
soucasnych dé&ti mladsiho a star§iho $kolnfho v&ku s vykonnosti déti pfed tfinacti lety. V praci
se viak zabyvala pouze divkami, navic jen hra¢kami hazené a k tomu jest€ z jednoho oddilu.
Mohla cil i ukoly prace specifikovat na tuto konkrétni skupinu probandi. Stejné tak zavéry
prace §ztahuje obecné na déti, ne na zkoumany soubor.

Autorka v teoretické &4sti prace vychazi predevsim z Celikovského (1979), coZ je
témeF 40 let stara publikace. Uvadi, Ze dle tohoto autora télesnd zdatnost mladeZe klesa. Je
tomu tak i dnes, miZeme se opfit o nové&jsi literaturu?

Bylo by vhodné pouZivat jednotnou odbornou terminologii: pohybové schopnosti a
dovednosti, nebo motorické schopnosti a dovednosti. Autorka oba vyrazy v praci rizné st¥ida.

Kapitola motorické schopnosti a dovednosti je psana obecné, zaslouZila by si vazbu na
hazenou.

Formalni stranka prace - v BP se text nepodtrhavé a na konci ¢isla kapitol se nepiSe

teCka.

V Plzni, 25. dubna 2017 Mgr. Gabriela Kavalifova, Ph.D.

oponent prace



