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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1
A) Definovani cilt a ukoli prace
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace v&decké otazky X
C) Metodicky postup vypracovani O
D) Jazykové zpracovani prace (skladby v&t, gramatika) X
E) Préce s odbornou literaturou (citace) O
F)  Pfesnost formulac a préce s odbornym jazykem X
G) Zavéry a jejich formulace X
H) Spln&ni cild prace X
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) Formélni zpracovéni prace

J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny ptinos préce (pro teorii, pro praxi)

L) Graficka stranka prace

M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skute&nostem doporuéu ji pfedloZenou praci k obhajobs pred stétni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: X vyborng
I velmi dobie
O dobte
O nevyhovujici
Struéné zdivodnéni navrhovaného Kklasifikaéniho stupné:
PredloZen4 prace hodnoti Groveri aktivace nervové soustavy v rozdilnych pozicich drZeni
t€la. Cile, hypotézy a tikoly prace stanoveny bez vyhrad. Teoretick4 vychodiska v rozsahu,
ktery pIn¢ dostatuje k objasn&ni analyzované problematiky. Metodika prace formulovéna
spravné. Ve vlastnich testech bych vytkl maly poCet probandd, déle velmi podobné pozice
u ,.low power* a zaroveti nastaveni »high power* pozice &. 2, ktera je ,.hybridni* (autorka
zdivodiiuje v diskuzi) a ktera mohla ovlivnit vysledky méfeni. Ostatni segmenty praktické
Casti prace véetnd statistického zpracovéni a vyhodnoceni vysledkii (grafika) bez vyhrad.
V diskuzi autorka prokazuje schopnost spravné zhodnotit stanovené hypotézy vietnd
nedostatki a uskali vzniknuviich béhem projektu BP. Kap. 1 (Uvod) — chybi zarovnani do
bloki. Seznam literatury v omezeném rozsahu. Prace spliiuje poZadavky BP.

Otazky a p¥ipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:
Z jakého dtivodu &jtal vyzkumny soubor jen pét proband?

- Jak lze zajistit u probanda »idedlni“ psychicky stav pro testovani? — / /
'
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