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1 UVOD

Franz Baermann Steiner patfi mezi osobnosti, jejichz vyznam byl
docenén az po smrti. Dilem za to mohla souhra neStastnych okolnosti,
dilem velmi prfed€asné umrti. Prace, kterou po sobé zanechal je tak
znacné fragmentarni, pfesto zasadni. Svym pojednanim o tabu se
vyrazné vymezil proti zavedené antropologické tradici a predznamenal
posun v perspektivé, s jakou se antropologové vztahuji k objektim svého
zajmu. Diky intenzivni praci jeho oxfordskych kolegd a jejich
nasledovnikll, za¢ina mit v déjinach antropologie pfeci jen pevné a
viditeIné misto. Zda se vsSak, jako by ve Steinerové pfipadé hralo roli
stigma emigranta, které brani rozSifeni hlubSiho povédomi o této
vyznamné osobnosti v zemi, ze které pochazel. Nelze se totiz ubranit
dojmu, Ze je v Ceském prostredi ponékud opomijen.

Na poli antropologickych publikaci stézi najdeme kloudny odkaz.
Vaclav Soukup se ve svych Dégjinach antropologie o Steinerovi zmifiuje
stru¢né jako o Clovéku, ktery Mary Douglasovou inspiroval ke studiu
kulturnich anomalii (Soukup 2005: 528). V Ceském lidu pak lze najit
recenzi zatim nejuplnéjSiho sborniku, ktery je Steinerovi vénovan. Obsah
Taboo, truth and religion, jak jej nazvali editofi Jeremy Adler a Richard
Fardon, zde strucné shrnuje Zuzana Korecka (Korecka 2001). Zamérem
této prace se tedy stalo predevSim komplexni predstaveni osobnosti
Franze Baermanna Steinera Ceskému publiku. Za timto ucelem je
rozdélena do dvou tematickych celkd. Prvni ¢ast se zaméfuje na
Steinerliv zivot a okolnosti, které ho dovedly ke kariéfe UspéSného
antropologa. Ve druhé c&asti se pokusim shrnout zatim nejduslednéji
zpracovany teoreticky koncept, koncept tabu. Pivodnim zamérem byla i
navstéva mist, kde Steiner vyrustal a pfipadné hledani pamétnikd.
Nakonec jsem od né&j vSak ustoupil. Po bliz§im seznameni s fakty se
takova Cinnost ukazala byt naivni a zbyte€na. Mista Steinerova détstvi a
mladi v podstaté zanikla, stejné jako zde diky neblahym udalostem prvni
poloviny 20. stoleti nenajdeme ani puvodni obyvatele.



2 ZIVOT FRANZE BAERMANNA STEINERA

2.1 Praha - genius loci, mésto génit

Franz Baermann Steiner se narodil 12. fijna 1909 v Karliné, tehdy
pouze jako Franz Steiner. Jméno Baermann si osvojil az pozdéji, dle
zidovskych zvyklosti po dédecCkovi z otcovy strany. Praha té doby byla
jednim z intelektualnich center stfedni Evropy, velkou mérou diky zdejsi
Zidovsko — némecké komunité. V prostfedi mésta dychajiciho svou
prastarosti a zarovenn moderni evropské metropole, v blizkém sousedstvi
a v komunité s pevnymi kofeny, vyrustaly budouci intelektualni elity. Jiz v
détstvi se Steiner seznamil s H. G. Adlerem a zaCalo se tak zZivotni
pratelstvi. Ostatné zachovani Steinerova odkazu a dila je pravé Adlerovou
zasluhou, jeho syn Jeremy Adler spolu s Richardem Fardonem pak na
toto téma zpracoval doposud nejkomplexnéjsi sbornik.

Nejsou to jen néktera pratelstvi, kvili kterym je zahodno vénovat se
Steinerovu mladi v Praze. Krom lidi, ktefi ho obklopovali a dozajista
inspirovali, pUsobilo na budouciho védce i samotné mésto. Stalo se
prostorem, kde dospival a nesmazatelné mu vetklo do paméti nékteré
zkuSenosti, které pozdéji Cinily Steinerlv zpusob mysSleni tak unikatnim.
Podobné se rozepisuje i Adler a Fardon.

,~Jako je bézné hledat pivod Kafkova pocitu odcizeni ve zkuSenosti
prazsko — némeckého Zida, odfiznutého jak od svych kofenu, tak
kontextu puvodu, ktery se tomu Kafkovu podoba (Adler, Fardon 1999:
22). “

Steiner v prazskych kulisach opravdu zacina byt takovym, jakym
ho znali pozdéjSi oxfordsti kolegové. Ke Kafkovi se nakonec sam
pripodobnil basni ,Kafka v Anglii“. Jaka ale byla Praha jeho détstvi? Peter
Demetz z Yaelovy univerzity, ktery zde sam vyrostl, nabizi pomérné



stfizlivy pohled a nabourava tak ideal ,Zlaté Prahy“. Zdlraznuje, ze Slo
pfedevsim o prostfedi, v némz soupefili Zidé, CeSi a N&mci nejen v
kazdodennim byti, ale také na hlub8i, strukturalni urovni(Adler, Fardon
1999: 22). Dokladem je obsazovani urCitych profesi i volba bydlisté.
Kratce, tehdejSi prazané si kulturni, socialni i fyzicky prostor
signifikantnim zpusobem parcelovali. Demetz se sice neztotozfiuje s
obrazem ,Zlaté Prahy®, ale zaroven vyzdvihuje liberalni charakter tehdejsi
spoleCnosti, ktery jednotlivé socialni skupiny sjednocoval. Tento liberalni
humanismus jisté nasel svou odezvu i ve Steinerové vychové.

Prostorem, kde se do znac¢né miry odehraval tehdejSi intelektualni
zivot byly kavarny. | ty mély svou obvyklou klientelu a odrazely tak vyse
zminéné rozdéleni (Demetz 1997: 430). Steineriv soucasnik Hermann
Kesten o tom piSe ponékud pohrdavym ténem.

,Cely ,prazsky kruh® je telefonicky spojen se samotnym Bohem,
vSichni jsou kavarensti umelci vybaveni mystickymi symboly svéta.
VétSina objektu jejich tuZeb také posedava v kavarnach... (Adler, Fardon
1999: 23)“

J. Adler s Fardonem povazuji za pravdépodobné, ze i dospivajici
Steiner patfil mezi tyto pravidelné navstévniky prazskych kavaren.

Pokud chceme podat uceleny obraz svéta ve kterém vyrustal, nelze
opomenout jeho pfislusnost k Zidovské komunité. Pfes ur€itou vnitfni
krizi, ve které se nachazela, byla stale nositelem hodnot odliSnych od téch
,Zapadnich®“. Navic zde nachazime jazykovou rozpolcenost, tradice
korfenici v davné minulosti, pozadavky modernity, které nelze ignorovat,
ale zaroven neschopnost na né reagovat. Zapas protikladl, ktery Steinera
inspiroval a formoval. Pozdéji dovedl toto napéti mezi Zidy, némci a ¢echy
a jeho pruavodni jevy generalizovat jako nastroj analyzy modernity a
geopolitickych procesl. Reagoval také zvlastni formou judaismu, oscilujici
mezi ,rabinskym judaismem®, kabalismem a racionalismem (Adler,
Fardon 1999: 28).



Nejednotost zidovského obyvatelstva kofenila uz v doznivajicim 19.
stoleti. Cechiim byli trnem v oku némecky mluvici bohati Zidé, ktefi ale
méli podporu némecké populace. Cesky mluvici se stavali nepfijatelnymi
pro Cechy i Némce. Jazykova i existencialni rozdilnost vedla ke ztraté
sdilené identity. Steiner se narodil deset let po vypuknuti nechvalné
znamé Hilsnerovy aféry. Ideal liberalniho humanismu sice obrousil hrany
antisemitismu, z paméti ho ale nevymazal. Reakci byly dva proudy, jimiz
byl Steiner ve svém pozdéjSim Zivoté ovlivnén. Za prvé politika tolerance
reprezentovana socialni demokracii, za druhé prazsky sionismus
inspirovany Bruberovymi idealy(Adler, Fardon 1999: 29). Stejné, jako ho
tento svérazny svét provazel od détstvi po dospélost a formoval jeho
budouci postoje, zasahl ho i jeho nasilny zanik. Steiner byl Clovék velmi
citlivy, drastickou ranou pro néj byla napfiklad smrt jeho sestry Suse v
roce 1932. Neprestaval o ni mluvit ani pozdéji v Anglii. Samotny holocaust
pak nezazil bezprostfedné&, ale tragicky pocitoval utrpeni své rodiny,
pratel i ,lidu“.

2.2 Détska a mladistva léta

Pfedchozi podkapitola predstavila urcity kontext, ve kterém Franz
Baermann Steiner vyrustal. Jaké v3ak byly konkrétné jeho osudy? Bylo
fe€eno, Ze se narodil v roce 1909 v Karliné. Otcova rodina méla kofeny v
Tachové, matka byla z Prahy. U Steinerl se mluvilo némecky, ackoliv J.
Adler a Fardon nevyluCuji ani pfitomnost Cestiny. Rozhodné se nejednalo
o ortodoxni zidovskou rodinu. Naopak, s judaismem se maly Franz
seznamil duslednéji az ve Skole. Jeho otec byl maloobchodnik, Zivici se
prodejem impregnovaného oble€eni, zbozi z kize a linolei. Prospivajici
obchod zajistil mladému Steinerovi prostfedky k cestam i ke studiu, jehoz
prvni vyznamnou etapou bylo N&mecké statni gymnazium ve St&panské
ulici. Nastoupil na néj v roce 1920. Dalo by se fici, Ze Steiner vyrustal ve
velmi moderni, liberalni roding, kladouci diraz na vzdélani, sectélost a
idealy socialni demokracie. Mozaiku jen dopliuje upozadéni nabozenstvi
a otcova tendence k ateismu (Adler, Fardon 1999: 29).
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Maly Franz si rychle oblibil Cetbu a jednim z jeho nejoblibenéjSich
zanru se staly cestopisy. Mezi nimi nechybél ani prosluly Defoelv
Robinson Crusoe. J. Adler se domniva, ze pravé s postavou Evropana
uviznuvsSiho v cizim, zdanlivé nepratelském svété a Celiciho setkani s
drasticky odliSnou kulturou lidoZroutli, souznil. Ostatné sam Steiner
vénuje Robinsonovi prostor v autobiografické basni Conquests. Podle
Adlera a Fardona se pravé na tomto pfibéhu ucCi rozliSovat mezi
perspektivami a negeneralizovat na zakladé vlastni zkuSenosti. Rodi se
tak urCita metoda uvazovani, ktera mu pozdeji, v antropologické praxi,
umoznuje vymezit se va&i tradiCnim kategoriim zapadni védy,
obohacenim o perspektivu téch druhych. Podobny vztah mél Steiner i k
Melvillové Bilé velrybé. Zde si zvyraznil konkrétni pasaz, ve které se
Izmael podili na Kvikvegové modlitbé. Udajné modlosluzebnictvi pak
ospravedInuje reflexi vlastni nabozenské pravdy a naslednou projekci do
Kvikvegovy perspektivy. Jak uvidime, ne nahodou Steinera zaujal tento
priklad, kdy se, podepreny zna¢nou empatii, spojuji zdanlivé protiklady.

Kromé& cCetby oplyval zanicenim pro biologii. Nejednalo se o
obyc€ejny ,konicek®, Steiner pfistupoval i k této zadbavé metodicky a
opravdu studoval objekty svého zajmu. Je docela mozné, Ze by biologické
zaméfeni preferoval i v dalSim zivoté, nicméné mu to nedovoloval slaby
zrak (Adler, Fardon 1999: 32).

Silny vztah k pfirodé prozrazuje i dalSi zaliba. Ve stejném roce, ve
kterém nastoupil na gymnazium, vstoupil Franz i do Wandervégel'. O tom,
jak jejich idealy rozvijel se rozepisuje H. G. Adler v nepublikované praci
Dopis doktoru Rabinovi.

»1yto idealy bral velmi vazné a rozvijel je v souladu s vlastnimi,
Casto az do extrému. ,Pfirodni Zivot® byl tim, o€ usiloval. PrFileZitosti které
nabizely vylety a letni tabory kombinoval s vlastnimi védeckymi zajmy a
stal se tak osobitym c¢lenem skupiny. Jeho socialni a socialistické
nad$eni, kterému nedovoloval prerast do sentimentelni roviny, urovali
Jjeho budoucnost i Zivot. ZaSel dokonce tak daleko, ze odmitl vSechny

' Némeckd mladeznick4 organizace podobna skautu (Adler, Fardon 1999: 33).



11

pramyslové produkty. Zamyslel vyrobu vlastniho vybaveni z prirodnich
zdroju a témér se vzdal psani na papir, ktery nahrazoval bifezovou kirou
(Adler, Fardon 1999: 33).“

AC byl v té dobé jesSté chlapcem, pfeci jen takové svédectvi
vypovida néco o jeho charakteru. Lze se také davodné domnivat, Ze
nékteré rysy pretrvaly a byly pro Steinera typickeé i v dospélosti. Mezi né
patfi jak dislednost a zarputilost se kterou se vénoval stanovenym
problémim, tak ponékud civilngjSi dozivotni =zaliba v turistice. Z
Wandervbgel nicméné nakonec vystoupil a jako sedmnactilety zahajuje
Clenstvi v Studentské rudé unii. Pozdéji i zde ukoncil ¢innost a prestoupil
do jiné organizace, pravdépodobné Mladeznické komunistické
organizace, nebo samotné komunistické strany. Marxovy myslenky tehdy
na Steinera velmi zapusobily a ovlivnily ho zasadnim zpusobem. Hlasal
idealy socialni spravedinosti, volné lasky, zruSeni penéz a spolecného
vlastnictvi. PfedevSim ale studoval marxismus v Sirokém kontextu a Cetl
daleko za ramec zakladni literatury. Oteviela se mu témata kolonialismu a
diskriminace, problematika oblasti jako Cina, Mexiko a Indie. Rozvinul se
zajem o exotické spole€nosti, vzbuzeny v détsvi Defoeovym troseénikem.
V roce 1930 sice zprfetrhal s komunisty veSkeré vazby, nicméné toto
obdobi ho nasmérovalo smérem k socialnim védam. Také ho vybavilo
pochopenim minorit a utlaCovanych a silnym smyslem pro socialni
spravedinost (Adler, Fardon 1999: 34).

Steiner i na gymnaziu rozsifoval své literarni obzory. Vénoval se
mimo jiné poezii a patrné s ni sam experimentoval. Tuto zalibu si rovnéz
podrzi do konce Zivota. Ostatné i jeho autobiografie je zpracovana formou
basni v cyklu Conquests. Posuzovano dle vyhledavace google, je v Ceské
republice znam spiSe jako basnik, nez antropolog. V tomto kontextu ho
pfedstavuje web JihoCeské védecké knihovny Kohouti kriz, vénujici se
Sumavské némecké literatufe. Sumavu navstévoval uz s Wandervégel a
kraj mu ucCaroval. Strnulost a zadumanost Sumavskych hor a legendy,
které je opradaly, jitfily Steinerdv smysl pro mystické a mytické. Pravé
proto snad propadl poetické symbolice, ktera pfibéh do podoby mytu
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formuje. VSechny tyto prvky jsou obsazeny v pozdéjsi basni ,Vzpominka

na Sumavu®.

Dokaze néjaka krajina
tak vrchy, kameny a zelenym hovorem lesa
sevrit svého hosta?
Pevna vule casu
Je bratrsky prisna ke skalam;
Jsi, starsi nad obry,
doslova horskou podobou poKory.
Nerad bych doloval slova,
jimiz bych vzyval tvilj obraz, Sumavo.
Krasné uz tak ucinil Jeden ze Slechetnych
a tak mi zlstari pred polovicni branou
tisSi nez kazdy Jiny sen.
A nikdy neporusis svou baseri.
Jak tise sel  jsem tenkrat  po tvych stezkach...
Slysim jeste teply vydech barev,
jas stoupa dosud z mechu néznych svahu

Jak vérna piseri v zlatavém tvém trpytu.?

Zajem o nabozenstvi, vychodni mystiku a mytologie se pfimo kryje
s obdobim, kdy vlahne jeho nadSeni pro marxismus. Nakonec zcela
previadnul. Steinera neuspokojoval prosty politicky rozmér, hledal cosi
hlubSiho a blizS§iho duchu. Adler a Fardon poukazuji, ze tak Cinil opét
svym osobitym zplisobem a nespokojoval se s nabidnutou formou.

,Charakteristicky zajem o vychodni naboZenstvi kupodivu nenabyl
nejkonkrétnéjsi podoby v jeho ucenosti, ale v naboZzenském synkretismu
evidentnim v autobiografické basni Conquest, kde se snoubi myslenky
buddhistické, taoistické, zidovske a muslimské (Adler, Fardon 1999: 35).“

2 Kohouti KFiz : Sumavské ozvény [on-line] . Jiho&eska védecka knihovna v Ceskych
Budéjovicich, c2001-2012, posledni aktualizace 25.04.2012. [cit. 25.04.2012]. Pfeklady a Ceské
texty Jan Mares, elektronicka verze Ivo Kares$. Dostupné z: http://www.kohoutikriz.org
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Pokud sledujeme Steinerova studia na gymnaziu, muzeme jasné
vidét zaklady neochoty spokojit se s zavedenou tradici, ale pfistupovat
k problémm kriticky. Pravé v této dobé se formovaly jeho postoje, v této
dobé krystalizoval okruh jeho zajmi a to takovym zpusobem, ZzZe
pfedznamenaval pozdéjsi kariéru antropologa. V neposledni fadé se
upevnil cit pro pfirodu a cit umélecky. Obé se pozdéji promitne ve
Steinerové poezii. V roce 1928 nicméné Franz Baermann Steiner
odmaturoval a za€al studium na vysoké Skole.

Vysokoskolska studia a prvni zahrani€ni cesty

Steiner se zapsal na Némeckou univerzitu v Praze, kde si za obor
zvolil filologii se zaméfenim na semitské jazyky. Etnologii, ktera neméla
na Némecké univerzité poradné zastoupeni, navstévoval jako dopliujici
pfedmeét u profesora Fritze Paudlera. Soubézné se také externé zapsal na
pfednasky z etnologie a turectiny pofadané Karlovou univerzitou pod
vedenim profesora Jana Rypky. Zjevné projevoval enormni nadani pro
jazyky, vénoval se minimalné deviti a vétSinu z nich v pozdéjSim Zivoté na
rizné urovni ovladal.

V roce 1930 sva studia prerusil a odcestoval do Jeruzaléma, kde na
Hebrejské univerzité studoval moderni arabstinu. Zde bydlel u zidovského
filosofa Hugo Bergmana. Prostfedi pro né&j bylo inspirativni hned z
nékolika dlvodd. Bergman se z mladi znal s nékolika autory, které Steiner
obdivoval, v Cele s Kafkou. Odehravaly se zde debaty o sionismu, které
ovlivnily Steinerovu publikaci Politika orientu (Adler, Fardon 1999).
Bergman si byl mimo jiné védom duleZitosti komparativni metody a se
Steinerem se o0 své nazory podélil. Prostfedi Palestiny vSak predevsim
umocnilo védomi zidovské identity, identity ,orientalce narozeného na
Zapadé (Adler, Fardon 1999: 39). O generaci starsi filosofové a sionisté
ostfe kontrastovali se svétem, ktery Steiner zanechal v Praze. Zatimco
prazsti Zidé feSili konflikt ortodoxnich forem judaismu a narokd modernity,
sionisté v Palestiné se snazili definovat svou identitu tak, aby byla
integralni a snesla sdileni spole¢ného prostoru s arabskou populaci.
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Vytvarel se zde koncept jakéhosi ,zidovstvi“, ktery vSak nebyl zaloZen na
rase, ale na kulturnim kapitalu. Judaismus byl logicky vyraznou oporou
tohoto konceptu. Steiner se z Palestiny navratil jako zastance tradi¢niho
judaismu, a€ se v praktickém Zivoté pfiliS nevénoval jeho nafizenim.
Bezpochyby byl véficim, samotny ritual ale patrné povazoval spiSe za
lidsky vytvor. Ostatné to naznacCuje i vySe zminéna pasaz z Bilé velryby.
Kromé& judaismu akcentoval pfislusnost Zidt do orientalniho kulturniho
prostoru. Hledani alternativ va&i zapadnimu modelu, at uz se jednalo o
mladické nadSeni pro pfirodni Zivot nebo pozdéjSi marxistickou fazi, v
Palestiné vykrystalizovalo v definici sebe sama jako reprezentanta

orientu.

Po navratu do Prahy dokoncil Steiner prerusené studium. V roce
1935 absolvoval s praci Studien zu arabischen Wourzelgeschichte®.
Steinerlv Zivot po navratu do Prahy popisuji Fardon a Adler jako relativné
bourlivy, oscilujici mezi Zivotem akademickym, literarnim, sexualnim a
sionistickym. V oblasti literatury se stal znamou osobnosti. Poznal Maxe
Broda i spisovatele, ktefi tém z prazského kruhu predchazeli. Ve své
generaci se stal vyraznou postavou a bezpochyby smérfoval na drahu
uspésneho basnika — nejen jako autor, ale i jako prekladatel.

Po obdrzeni doktoratu na Némecké univerzité se Steiner vydal
studovat do Vidné, tentokrat jiz pfimo etnologii. Geograficky se zaméfil na
oblast Sibife, protoze ho fascinovaly arktické spolecnosti. Uplynul rok,
kdyz se na podzim 1936 vypravil do Londyna, kam ho zlakaly prednasky
Bronislawa Malinowského. Mimo to pracoval v proslulé knihovné
Britského muzea. Zde stravil pfiblizné pll roku, aby se pozdéji kratce vratil
do Prahy. Psal se rok 1937. Steiner brzy odjel mezi Romy na Zakarpatské
Rusi, kde uskute¢nil jediny terénni vyzkum ve svém Zzivoté. Volba
romského etnika pravdépodobné nebyla nahodna. Mezi situaci Romua a
Zidd mohl vidét uréitou podobnost. Snad i mimo Palestinu zkoumal,
jakymi mechanismy a zda odolava svébytna kultura tlakim modernizace.
Zda dovede koexistovat v ramci statu, kteremu dominuje kultura odliSna.

3 Studies on the history of Arabic roots (Adler, Fardon 1999: 42).
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Kdyz se navratil zpét do Prahy, uvedl se prvnimi pfednaskami a
publikacemi. Atraktivni pfednaskové téma ,Uvod do uméni primitivnich
narodd“ doplnil studii, pfedstavujici etnologii mladym lidem (Adler, Fardon
1999: 47).

Na pocatku roku 1938 se vratil zpét do Anglie s cilem zacit
akademickou drahu. Za pohnuté situace po Mnichovské dohodé se
vypravil na Druhy mezinarodni kongres antropologickych a etnografickych
véd v Kodani. Jeho ¢eské obCanstvi mohlo v této situaci cestu do Anglie
zkomplikovat, ta ale probéhla bez vétSich problémd. Ze Steinera se vSak
stal uprchlik, ktery se jiz nemohl vratit. Svou rodinu ani Prahu uz pak
nikdy nespatfil. Jen téZzko si Ize pfedstavit, jakou ranou to muselo byt pro
mladého Clovéka, kterému se pravé oteviraly moznosti po nichz touzil, jen
aby nahle ztratil néco tak elementarniho, jako je domov. Stejné zdrcujici
musela byt ztrata vétSiny dosavadni prace, vysledku jeho védecké i
studijni €innosti. Pfedevsim pfiSel o cely svij terénni vyzkum, praci, ktera
je v antropologii chapana jako iniciacni bod. Jeji moznou podobu vyvozuiji
Adler z Fardonem ze Steinerova curriculum vitae, ve kterém hovofi o
snaze aplikovat v terénu Malinowského metodu zucastnéného
pozorovani. Dale podle nich téma zapada do koncepce popularizaénich
prednasek, které vedl v Praze. V neposledni fadé nevylu€uji formu
publikace vyrazné se opirajici o fotograficky material (Adler, Fardon 1999:
55).

V praci prezentované na 2. mezinarodnim kongresu
antropologickych a etnologickych véd v Kodani se vénoval konkrétnimu
projevu viry v reinkarnaci u spolecnosti severni Euarasie, spojenému s
obétovanim psa. Za timto ucCelem analyzoval nékolik subarktickych
spoleCnosti. Vysledkem studie je vymezeni se vUiéi difuzionistickému
pojeti. Podle Steinera se mohou kulturni formy v jednotlivych mistech lisit,
nebot' vychazeji z konkrétni socialni praxe. Kdyz pak ve dvou ¢lancich
vstoupil do diskuze o podobnostech a distribuci nékterych predmétl
materialni kultury, upozornil, ze je, vzhledem k urovni tehdejSich znalosti,
treba tyto podobnosti pfisoudit spiSe na sobé nezavislé sbihavosti (Adler,
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Fardon 1999: 55). Jinymi slovy, tyto prvky se vyvinuly nezavisle, ne jako
dusledek difuze jednoho prvku z prapuvodni kultury. VSechny prace
souvisi s teorii kulturnich okruht, pfiznacnou pro némeckou etnologii. V
tomto byla pro Steinera logicky teoretickym ramcem.

2.3 Uprchlikem v Anglii ve stinu Il. Svétové valky

Uprchlik Steiner si Anglii zpo&atku neoblibil, na coz mély bezesporu
vliv i okolnosti jeho pobytu. Zpravy o stale se horSici situaci v
okupovaném Ceskoslovensku stejné jako dopisy od rodiét ho trapily.
Zaroven se s rostoucimi persekucemi ztenCovala podpora, kterou si mohli
vuci svému synovi dovolit. Snaha odjet za strycem do Ameriky se ukazala
marnou, nebot' ufady nemohly Steinerovi cestu povolit. PfiSel o vétSinu
své prace, vCetné absolventské. | akademické prostfedi mu, v porovnani s
Videnskym, pfislo ponékud zkostnatélé.

Situace se ponékud zlepSila, kdyz byl jako uprchlik - intelektual
pozvan do Oxfordu filologem Christopherem Cooksonem. Ten si Steinera
oblibil a pfevzal nad nim patronat. Od té doby pobyval u Cooksena, ktery
s Ceskoslovenskou exilovou vladou dojednal stipendium. Také pouzil
sveho vlivu, aby Steinerovi pomohl s pfijetim na Magdalenskou kolej a
vstupem na oxfordskou pudu s reputaci mladého antropologa (Adler,
Fardon 1999: 61). Stale se psal rok 1938.

Nebyt chmurnych souvislosti, dalo by se ,uviznuti na Oxfordu
povazovat za pozehnani. Steiner si, at vlastnim pfi€¢inénim nebo Stastnou
nahodou, vzdy dovedl udélat pratele mezi nejvyraznéjSimi predstaviteli
proudll, které ho zajimaly. Nyni se mél seznamit s vad&imi osobnostmi
britské antropologie reprezentované v této dobé funkcionalistickym
pojetim. S jednim predstavitelem tohoto sméru se jiz setkal dfive.
Bronislaw Malinowski vSak ve stejnou dobu, kdy se Steiner zabydluje v
Oxfordu, odjel do Spojenych statd. Otazkou je, nakolik by si Steiner pral
dale studovat pravé pod jeho vedenim. Denikové zapisy, ve kterych
reflektuje prfednasky absolvované mezi lety 1936 — 37, vypovidaji o
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zdrzenlivosti az odmérfenosti, kterou v ném vyvolala Malinowského
prudkost a nekritické sebevédomi. Pfesto ho velmi respektoval (Adler,
Fardon 1999: 63). Profesorem na Oxfordu byl v roce 1937 jmenovan
Radcliffe — Brown a vzhledem k Malinowského absenci se stal ustfedni
postavou britské antropologie. Steiner k nému choval vétsi sympatie a na
doporuCeni se v akademickém roce 1939 — 40 zapsal do ctvrtletniho
programu se svym vyzkumnym projektem Komparativni studie podob
otroctvi*. Téma, ve kterém rezonuje identifikace sebe sama jako dédice
Zidovstvi a historického odkazu s nim spojeného i potfeba postihnout
hrizy, kterych se na jeho lidu i rodiné dopoustéla nacisticka diktatura.
Stale vice na néj také pusobi vliv britské antropologie. Skrze Simmela a
francouzskou sociologii pfehodnotil svou pfedstavu o antropologii v
némeckém prostiedi zastiténé spiSe historickou metodou. Zatimco ranné
prace i forma jakou Steiner budoval vlastni zidovskou identitu,
predpokladaji spiSe predstavu jasné charakterizovatelné kultury s
hlubokymi historickymi kofeny, svym zpUsobem statické, nyni zacina
chapat, ze je tfeba na kulturu nahlizet dynamicky a namisto metod
historickych C€im dal tim vice inklinoval k sociologickym. Zmeénil se i
geograficky region, na ktery se soustfedil, a¢ z donuceni. Materialy pro
dalSi studium arktickych spole¢nosti pfedevsSim asijského Ruska, v
Oxfordu nebyly. Pfeorientoval se tak na aktualné popularni Afriku. Ferdon
s Adlerem popisuji Steinerovu cestu k vlastnimu metodickému pfistupu
lemovanou nékolika dulezitymi patniky. Prvnim, na kterém symbolicky
spocinul, byla Videnska etnologie, teorie kulturnich okruht a historicka
metoda. DalSim funkcionalismus Bronislawa Malinowského. Ten dale
rozvinul strukturalni funkcionalismus Radcliffa — Browna, ktery ho
nasmeéroval k poslednimu vyznamnému mentorovi, E. E. Pritchardovi.
Toho mél moznost poprvé potkat na pfednasce roku 1939 a Pritchard mu
opravdu zaimponoval. K jejich vztahu se dostaneme pozdéji.

Prace na studii mechanismu otroctvi pokraCovala vice nez
uspokojivé, ackoliv sestavala zatim predevSim z analyzy sebraného
materialu. Pozitivné o ni referoval grantové komisi ¢eskoslovenské exilové

* A Comparativ Study of the Forms of Slavery (Adler, Fardon 1999: 66)



18

vlady sam Radcliffe — Brown(Adler, Fardon 1999: 67). Po tfech letech
stravenych na Oxfordu si Steiner na Anglii zvykl, jeho Kkariéra a
intelektualni rozhled se posunuly opét o néco dale a on naSel urcitou
jistotu. Pokud v8ak dnes mame moznost s odstupem sledovat Steineruv
Zivotni pfibéh, nelze se ubranit pocitu, ze tyto nadéjné momenty byly vzdy
az osudovym zpUsobem pietaty osobni tragédii. V roce 1942 mély
Steinera potkat hned dvé. Prvné na jafe ztratil veSkeré materialy a
poznamky ke své praci pfi ztraté zavazadla cestou vlakem. Popsal ji
nasledovne.

»..rToOky fjsem shromazdoval material pro vysoce poutavou a
novatorskou sociologii otroctvi , berouce v uvahu jeho rozlicné podoby.
Studoval jsem zapodoafrické zruSené otroctvi a jeho malajské paralely.,
stravil jsem mésice zkoumanim indického kastovniho systému a principt
tamniho otroctvi, vypracoval jsem rozumnou teorii o propousténi z otroctvi
v aztéckém pravu. ...prace se stala tak rozsahlou, Ze zaplnila temér cely
kufr. Ten byl tak tézky, Ze si muZ, ktery ho ukradl ze hlidaného
zavazadlového vagonu musel Véfit, Ze byl plny Sperkt a nebo alespori
sardinek (Adler, Fardon 1999: 68).“

Ackoliv z tohoto popisu i jinych historek, kterymi tuto ztratu pozdéji
obdafil, zni jista snaha o pobaveni, ztrata pro né&j byla zdrcujici. O druhé
tabore Treblinka, nemél tehdy jesté tuSeni. Neexistujici prace znamenala
také zastaveni grantového toku a Steiner se musel nechat zaméstnat v
Mezinarodnim africkém institutu. Zadané publikace paradoxné dokongil
az v roce 1950. Jisté je, Ze se nékdy v obdobi po roce 1942 udala
zasadni zména v jeho mysleni, spocivajici v definitivnim upusténi od
teoretickych zakladl, kterymi ho vybavilo pfedchozi studium v Praze a
Vidni. Dle Adlera a Ferdona ji Ize postfehnout v praci ,Jak definovat
povéru“. Vymezuje zde poveéru ve dvou rovinach. V té prvni slouzi skrze
spoleCnost k eliminaci vnéjSiho nebezpeci, v druhé ji spoleCnost skrze
jednotlivce uziva k eliminaci mozného nebezpedi, které pro ni muize
pfedstavovat on sam(Adler, Fardon 1999: 229). VySe zminéni autofi zde
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vidi rozvijejici se teorii vztahu socialnich Gtvard a nebezpedi, kterou
Steiner propojil své politické a antropologické mysSleni (Adler, Fardon
1999: 72). Bezesporu doslo k evidentni zméné kurzu. Objektem zajmu jiz
neni kultura reprezentovana konkrétnimi projevy a materialni zakladnou,
ale jeden z funkénich principu spole¢nosti, ktery mizeme povazovat za
vSeobecné sdileny. Steiner se tak intelektualné ocitl ve zlomovém bodé.
Ze studenta se stal védcem. Prestal nasledovat trend, stal se misto toho
tim, kdo ho formuije.

NeZil jen profesnim Zivotem, ale nadale rozvijel své byvalé konicky.
PokraCoval v psani poezie, v€etné rozsahlého autobiografického projektu
,Conquests®. Neopustila ho ani zaliba v dlouhych vyletech do pfirody, jen
Sumavu nahradil Skotskou vyso&inou. Byl oblibenym &lovékem se zalibou
v tanci a v Anglii si naSel mnohé pratele. Nékteré z fad emigrantl, jakym
byl i on, néktere, se kterymi sdilel orientalni identitu. Z téchto pratelstvi je
nezbytné jedno vyzdvihnout — pfatelstvi s Eliasem Canettim. S Canettim
stihl Steinera jesté prfed valkou seznamit H. G. Adler, jednalo se tedy o
spolecného pritele. Jejich vztah byl béhem valeCnych let bourlivy a piny
zarlivosti, nicméné nakonec pretrval az do Steinerovy predCasné smrti.
Vale¢né obdobi, které uvrhlo akademicky prostor do jakéhosi bezCasi Ci
staze, se pro néj stalo paradoxné plodnym a formativnim. Poslednim
Clankem v mozaice se ale stala rostouci jistota, Ze oba Steinerovi rodiCe
zemreli v koncentraCnim tabofe. Podstatnym prvkem jeho mysleni se nyni
stalo utrpeni (Adler, Fardon 1999: 84). To se jesté prohloubilo s koncem
valky, kdy uz o jejich smrti nebylo pochyb.

2.4 Léta povale€cna — predéasné ukoncéeny zivotni i kariérni

vrchol

Konec valky pfinesl pfeci jen jednu utéchu. H. G. Adler, pfezil
internaci v Tereziné a v roce 1947 také emigroval do Britanie. Trojice
intelektuald Steiner, Adler a Canetti se tak stala kompletni. Z
pochopitelnych divodu jejich mysl zaméstnavala pFfedevSim snaha
pochopit a vypofadat se s hrizami holocaustu. Steinerovu a Canettiho
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reakci na téma holocaustu souhrnné v posledni dobé zpracoval Michael
Macks. Obnovil se také Zivot na Oxfordu. Vratil se Radcliffe - Brown i
Eavans - Pritchard v€etné dalSich vyraznych postav, jakou byl napfiklad
Mayer Fortes. Vojenskou sluzbu také ukonCili mnozi nadéjni studenti a
tamni katedra antropologie byla dokonce v lepsSi kondici, nez pred valkou.
Steiner mél v nasledujicich letech obhajovat svoji doktorskou praci. Tyto
pozitivni vyhlidky vSak zastifiovalo jeho chatrajici zdravi, na kterém se
podepsala tragédie holocaustu. Po nervovém zhrouceni v roce 1946 se
zdravotni problémy prohlubovaly, az k infarktu v roce 1949. V souladu s
autory sborniku Taboo, Truth and Religion si dovolim citovat historku z
nemocnice, kterou Steiner tuto fatalni zdravotni komplikaci popsal Pitt —
Riversovi. Nejen, Ze uvedena citace ilustruje nezdolny charakter, pro néjz
vSe zapada do SirSiho ramce, ale svou laskavosti téma alespon trochu
odlehdi.

»-.Franz mi vypravél, jak mu Meyer (Fortes) zachranil Zivot: kdyZz
tam leZel — pfed poslednim vydechnutim — Meyer, informovany o jeho
nepravdépodobném preZiti a znaly jeho nabozenské viry, zaCal mu
recitovat pfislusnou pasaz z judaistického pisma. SlySet starého ateistu
chrlit svaty text, ve ktery nevéril, na ocividné umirajiciho muze, zaptsobilo
na Franze dojmem tak stupidniho pokrytectvi a rozezlilo ho natolik, az
jeho srdce vztekem nabylo na sile a zacalo bit dvojnasobonou rychlosti —
byl zachranén(Adler, Fardon 1999: 88)!“

Nasledujiciho roku byl Steinerovi udélen doktorat a on i pfes
chatrné zdravi zaCal ucCit. Zaroven konecCneé ziskal britské obCanstvi. Diky
sveé povaze byl vSeobecné oblibeny. Zda tusil, ze se pocitaji jeho posledni
léta, nelze soudit, nicméné v tomto obdobi byl pln novych napadu.
Pfemyslel o terénnim vyzkumu v Africe a pracoval nebyvalym tempem.
Pravé mezi lety 1949 — 52 vznikly nejzasadnéjSi prace, vcetné
prednaskoveého cyklu postihujicino téma Tabu. Kolegove, jako Evans —
Pritchard, o Steinerovi referuji v superlativech; nejvzdélanégjSi ze

® MACK, Michael. Anthropology as Memory: Elias Canetti's and Franz Baermann Steiner's
Responses to theShoah. M. Niemeyer, 2001
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stfedoevropskych  zidovskych intelektual ¢i dokonce intelktual
intelektualt(Adler, Fardon 1999: 94, 95). Pfes mnoha opravdu dobra
pfatelstvi se ale nevyhnul skliCenosti, se kterou popisuje svij zivot v Anglii
v dopisu z roku 1951.

,Zde je jen prace. Pokud se setkam s lidmi jinak, zabrfednou do
dal$i z téch nekonecnych debat o valce. Vétsinou je to jen tlachani. Lidé
chtéji jen uklidnéni a utéchu. Ja to naneStésti nedokazi. V podstaté se
spolec¢nosti radéji vyhybam. Ne, nemohu nikomu dat pocit klidu a
bezpecdi, to uz ted’ nemuze nikdo.”

V tom samém roce i pfes $patny zdravotni stav odjel do Spanélska,
které pak stihne navstivit jesté jednou. Teplé stfedozemské klima mu
zjevné prospélo po zdravotni i psychické strance. Potkal také svou Zivotni
lasku Iris Murdochovou, coz ucCinilo jeho pohled na Anglické klima
lidi az do delikatnich podrobnosti, pro ucel této prace vSak nejsou
dulezité. Za zminku stoji snad jen fakt, Ze Iris Murdochova otélela se
shatkem, coz ho velmi trapilo. Bylo 26. listopadu 1952, kdyz konecCné se
shatkem souhlasila. Tehdy Steinera naposledy tragicky dostihl ,osud®.
Jesté téZe noci zemfel a 28. listopadu byl pohfben na zZidovském hrbitové
v Oxfordu.

2.5 Steiner ve vzpominkach Mary Douglasové a Evanse -
Pritcharda

Steiner si za svého pusobeni na Oxfordu nalezl mnohé pratele.
Vzpominky nékterych z nich mohou zajimavym a lidskym zplsobem
dokreslit obraz, ktery byl pfedlozen vySe. Ze vzpominek Mary Douglasové
se napfiklad dozvidame, jaky byl jeden z divodl Steinerova nedocenéni.
Své myslenky predkladal u sklenky s takovou skromnosti, ze vytvoril
dojem jejich obecnosti. Vzpomina také na ztracenou praci o otroctvi, pfi
jejimz psani Steiner narazel na projevy nesvobody v takovych oblastech,
jakou je Zenstvi. Douglasova poznamenava Ze v kontextu feminismu
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Sedesatych let mohl byt prikopnikem a hrdinou. Sama pak pfiznava, ze
byla Steinerovym mys$lenim vyrazné ovlivnéna. Své vzpominky zakoncuje
nasledovné.

~,~0kud mohu jmenovat dvé radikalni ponauceni, kterych se mi od
Steinera dostalo a které zastituji zbytek, jednou byla odvaha postavit se
zavedenym védeckym klasifikacim, obejit zavedené ftradice za ucelem
srozumitelnéjsiho sestaveni souvislosti. Dalsi upamatovani se, Ze
mySlenky nejednaji jako nezavislé kategorie, ale jsou vzdy vytvareny a
ustavovany obéhem mezi jednotlivci (Adler, Fardon 1999: 13).“

Sam Evans — Pritchard pak napsal Steineriv nekrolog. Stru¢né
shrnul jeho Zivotni osudy a vzpomenul ho jako Clovéka, kterého velmi

nepfiznivé okolnosti uCinily obdivuhodné tolerantnim, klidnym a vlidnym.

STEINERUV VYKLAD TABU

3.1 Predmluva

Tabu je Steinerovou nejvyraznéjSi praci, ketra vSak vySla az po
jeho smrti. K vydani ji pfipravila Laura Bohannanova a poprveé vysla v roce
1956. Jedna se o soubor pfednasek, které vedl na Oxfordu v roce 1950.
Téma si nevybral nahodou, jedna se o jeden ze zasadnich
antropologickych a sociologickych pojmu. Dekonstrukci pojmu a jeho
novym vymezenim tak v podstaté demonstroval, jakym zplsobem by se
méla povaleéna antropologie ubirat. Zdurazhoval potfebu reagovat na
zménu zpusobu prace, ze které vyplyva i zména antropologovy
perspektivy — zuCastnéné pozorovani. Zatimco dfive erudovany odbornik
vyhodnocoval material sebrany ruznymi “dobrodruhy”, nyni sam odjizdél
do terénu, kde byl s danou problematikou konfrontovan pfimo. Tato
proména vS$ak nebyla dostate¢né reflektovana metodou. Za prezitek
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Steiner v tomto pfipadé povazZoval pfedevsim tehdejSi pojeti komparace,
majici puvod jiz v Durkheimovské sociologii. Vymezil se tak vuci svému
uciteli Radcliffe — Brownovi.

Pojmenoval nékolik zakladnich problémud. Prvnim bylo jen velmi
omezené uziti komparativni metody, aplikovatelné pouze na jednotlivosti,
napfiklad konkrétni instituci, namisto celku. ZjednoduSené nelze
srovnavat ani pouhé dvé spoleCnosti v celé jejich komplexité. DalSi
slabinou, na kterou poukazoval, je samotny zpusob pouZiti, ktery mél —
dle Radcliffe Browna — dvoji podobu. V prvnim pfipadé se stanovil idealni
model, na jehoz podporu byl sestaven soubor Cetnych jednotlivych,
vzajemné co nejruznorodéjSich pfikladd, jejichz srovnanim se ovéfovala
spravnost vyrokl o stanoveném idealnim modelu. Druhym zpusobem bylo
studium rdznorodosti socialnich jevu, podobnosti i odliSnosti. Tyto
podobnosti a rozdilnosti byly nasledné vysvétleny tvrzenimi, zaloZzenymi
na Ssrovnavacim postupu, pricemz se nejednalo o vysledky pozorovani
nebo jiné metody primého porozuméni (Adler, Fardon 1999: 105). V
neposledni fadé tehdejSi antropologie dle Steinera postradala
aktualizovany pojmovy aparat.

»--Vyznam pojmu objevujicich se v terminologii komparativni a
analytické sociologie se odcizil, aniz bychom to postrehli (Adler, Fardon
1999: 107 ).”

V tabu Steiner nalezl pojem problematicky pauSalizaci a
rozostfenym vyznamem, pfimo volajici po novém uchopeni. Zaroven se
jedna o atraktivni téma, které bylo nékolikrat odborné zpracovano.
Oteviela se tak cesta nejen ke kritice vymezeni samotného pojmu, ale
celého tehdejSiho diskurzu.

3.2 Pavod a vymezeni pojmu

Steinerovy aktivity se vzdy pojily se znaCnym zanicenim, védecké
studie nevyjimaje. Casto se tak uzkostlivé snaZil neopomenout jedinou
souvislost s objektem svého zajmu, aZz objem prace neustale narustal,
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aniz by byl v dohledu jeji konec. Znacna peclivost a daslednost je patrna
ve vétsiné praci a odrazi se v jejich struktufe. Poplatné svym filologickym
kofenlm tak nejprve vzdy dikladné etymologicky vymezil samotny pojem
a jeho vyznam. Pfednaskovy cyklus Tabu neni vyjimkou. Pfed samotnym
rozborem vsak prednesl encyklopedickou definici Margaret Meadové. Ta
bude také prvni, kterou o nékolik stranek dale vyvratil. Meadova zde
predpoklada automatickou autoritu fabu, jehoz poruseni tak neni trestano
lidskym nebo nadpfirozenym prostfednikem, ale ma své nasledky(Adler,
Fardon 1999: 108). To Steiner pohodiné vyvraci o nékolik stranek dale
citaci z denikl kapitana Cooka, ktery pojem zaznamenal prvné.
Obyvatelé ostrova zde fyzicky potrestali Zenu, ktera pozfela zakazané
jidlo.

Cook ve svych denikovych zapiscich povazoval vyznam tabu za
nejasny. VétSinou se vztahoval k vécem, které byly pro ur€itou skupinu
nedotknutelné. Cook se v3ak zmifiuje o pouZiti slova | v kontextu
posvatnosti. Steiner se pozastavuje nad divodem neschopnosti pochopit
vyznam slova. Evropanovi se rizna omezeni spojena s tabu mohla zdat
smésna a nesmyslna (Adler, Fardon 1999: 111). Pokud nebyl schopen
vidét ucel, nemohl také pochopit vyznam, ktery spojoval posvatné s
nedotknutelnym. Steiner citoval mnohé z pasazi Cookova deniku a zjevné
povazoval za dulezité poukazat, jakym zpusobem se skrze né konstruoval
vyznam pojmu tabu v evropském prostredi.

,...pouZivaji slovo ,tabu” Ihostejné jak pro osoby, tak pro véci. Rikaji
Ze domorodci byli tabuizovani, nebo zaliv byl tabuizovany a tak dale.
Slovo je také pouzivano k vyjadfeni nééeho posvatného, vyznamného
nebo zasvéceného. Kral Owhyhee tak byl oslovovan Eree — taboo; lidska
obét tangata taboo, a stejnym zplsobem se mezi obyvateli Pratelskych
ostrovi (Tonga) nazyva sidelni ostrov krale, Tonga — taboo (Adler, Fardon
1999: 113).°

Krom Cooka zminil Steiner jeSt&é nékolik objevitelld, v jejichz
zapiscich se pojem vyskytuje okrajové. Byl zde vysvétlovan tak, jak se
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pozdéji ustalil i v bézném hovorovem jazyce — totiz jako oznaceni néceho
zakazaného. V roce 1950 byl takto bézné pouzivan, nicméné Steiner
vzpomina své miadi, kdy se s pojmem poprvé setkal v zemépisnych
Casopisech. V zavéru kapitoly vyzdvihl Kotzebueovu expedici, na které
charakteristiku tabu. Popsal ho jako véc zakazanou, nebo chranénou a
ustanoveni zaroveri civilni i naboZenské (Adler, Fardon 1999: 115).

3.3 Rozvedeni pojmu

Steiner poukazal na rizna etymologicka vymezeni pojmu, pficemz
zduraznil, ze zadné nenasvédcuje jinému plavodu, nez polynéskému. Zde
vyzdvihl Shortlandiv model, ve ketrém se tabu sklada ze slova ta
(oznaceni) a pfrislovce pu (pfidava duraz). Tabu je tak duraznym
oznacenim, takovym, které nelze ignorovat. Steinerovi se zdala takova
skladba pojmu pravdépodobna, nebot sam v polynéskych jazycich
nékolikrat zaznamenal podobny jev. Uvadi pfiklad maorského ha (dychat)
a haha (vyhrozovat kfikem) (Adler, Fardon 1999: 117).

VySe zminéné ovSem nic neméni na vykladu slova, ktery osciluje
mezi zakazanym a posvatnym. Zde pfichazi Steinerovo zamysleni.
Takové vymezeni mu pfiSlo neuspokojivé, protoze se snazilo vymezit
pojem pomoci evropskych jazykovych moznosti. V tomto pfipadé uz
Freud spravné poznamenal, ze moderni evropské jazyky postradaji
vhodny ekvivalent (Freud 1991: 22). Steiner se pozastavil nad nékterymi
pripady, kdy je koncept necCistého v pfimém vztahu s posvatnym a
zakazanym. Tabu znamena vSechny tyto tfi véci a to mate Clovéka, jehoz
symbolicky a jazykovy aparat je postaven na polarit¢ pojmu. V této
souvislosti dale upozornuje, ze slovo noa, nékdy vnimané jako protiklad
tabu, ve skute€nosti referuje k prostoru, ktery je ve své podstaté obycCejny
a neni tfreba zde néjaké tabu uplathovat. Steinerovymi slovy: Noa znaci
oblast Zivota, kde neexistuje Zadné tabu a, ipso facto, nemizZe byt
protikladem tabu (Adler, Fardon 1999: 120).
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V neposledni fadé vyzdvihl socialni a politicky aspekt, kdy podoba a
rozsah v jakém je aplikovano pfimo souvisi s postavenim jednotlivce a
jeho manou. Priklady zde uvedené neni tfeba citovat. Steiner chtél
upozornit, Ze tradi¢ni modely klasifikace tabu jsou ucCelové a neodrazi
realitu spravnym zpusobem. Kritizovany klasifikacni systém je v tomto
pfipadé Lehmannuv. Steiner ho povazoval za uziteCny vycet, nicméné
poukazoval na fakt, Ze nelze rozliSovat napfiklad tabu politické a
nabozenské. Tyto dvé kategorie se ve skuteCnosti Casto prolinaji.

Pokud se dfive pfiklonil k Cisté polynéskému plvodu slova, rozhodl
se ho nadale vysvétlovat na prikladech z tohoto prostfedi. U téch opét
zduraznil, ze vztah tabu k noa neni srovnatelny s protiklady posvatné a
svétské. Za pfihodnéjSi povazoval pfirovnat tento vztah k svazovani a
rozvazovani(Adler, Fardon 1999: 125). Akcentoval zde tedy urcCitou
dynamiku, proces.

Prvni pfiklad poukazuje na pouziti fabu jako zaruky svych
vlastnickych narokd a socialné regulacni prvek. Steiner ho oznadil za
osobni tabu. Nejen, Ze se zde odhaluje symbolicka opora konceptu (muz
s postavenim muze narok vyjadfit pfirovnanim k Casti téla), ale i jeho
vyrazny socialné regula¢ni prvek. Moc vznést tabu nad urCitym
predmétem souvisi pfimo s manou, kterou je obtizné ziskat i udrzet.
Zatimco mocny muz pfirovna dotyCny predmét k dulezité casti téla,
obyCejny ma moznost pouze ho po sobé pojmenovat. Sila daného tabu
ma také pfimy vztah k mané toho, kdo s nim operuje. Takova moc
vyZaduje omezeni a disciplinu i od toho, kdo ji disponuje a tato omezeni
opét definuje tabu. Zviasdtni kategorii jsou pak kouzla, u kterych neni
zfejmé, kdo je seslal. Jejich ucinek je proto nepredvidatelny a opét jsou
vhimana jako tabu. Funguiji tak jako dobry prostfedek ochrany majetku.

Dalsi skupinou pfikladu, kterou Steiner vymezil byla tabu necistoty
a nemoci. Sem zahrnul ta spojena s Zenskou menstruaci a téhotenstvim a
dale pfedevSim se smrti. Tyto zalezitosti jsou natolik citlivé, Ze je tfeba
konkrétnich tabu, aby mohly byt nalezité prekonany a nedoslo ke Skodé.
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Prostfednictvim téchto prikladd poukazal na fakt, ze prostfednictvim
tabu se odehrava mnoho aktivit, které jsou v jinych spoleCnostech
zastitovany jinym druhem sankci nebo jinou terminologii(Adler, Fardon
1999: 130).

3.4 Tabu ve viktorianské ére a evolucionisticky pfistup

V této kapitole Steiner vznesl kritickou poznamku, vztahujici se k
protestantskému vlivu na popis tabu a zvyklosti s nim spojenych. Svou
pozornost zaméfil na osobu Roberta Smithe, ktery tabu definoval jako
primitivni soubor zakazu. Smith byl zastdncem mySlenky urcitych
primitivnich prezitk( ve vyspélejSich kulturach. Vlastné se pokous$i nastinit
puvod ,vySSich“ kategorii svatého v instituci primitivnich povér. Logicky
hleda prechodnou fazi mezi obéma kategoriemi ve Starém zakonu. Diky
tomu Steiner patrné vénoval Smithovi znacny prostor. Poukazal, ze se
zpusob, jakym Smith urcité praktiky pfisuzuje témto povéram, nesluCuje s
jejich skuteCnym ucelem ani podstatou. Smith v zasadé povazoval tabu
za predchudce instituce posvatného. Podstatnym prvkem obou instituci
je, Zze v dané spolecCnosti vymezuji prostor, ktery je Clovéku nepfistupny a
brani plnému vyuziti pfirodniho potencialu. Oznacenim toho ¢i onoho za
posvatné délaji semité v podstaté to samé, jako tabuizovanim necistého.
Steiner shrnul tuto Smithovu teorii nasledovné.

sledy je zde kruh. Princip nakaZlivosti® je nizky protoze je soucasti
nizsi formy povér, ale tato primitivni forma se nesestava pouze z viry v
nakaZlivost (ktera, samozfejmé, neexistuje izolované), ale z celé samotné
kategorie tabu (plural). Je zde, nicméné, nejasné rozliSeni mezi ideou
svatého a nizsi formou povér protoze, pfesto jak rozdilné mohou byt, mayji
spole¢ny princip nakaZlivosti(Adler, Fardon 1999: 155).“

Smith tedy nepopisuje tabu jako takové, ale urcity stejny koncept,
ktery se snazi nalézt v primitivni i sofistikovanégjsi formé. Obé pochopil

€ PfeloZeno autorem z anglického terminu contagious
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jako kategorie, slouzici k vymezeni necCisttho a nebezpecného a
predjimajici pozdéjSi zakony a moralku.

Steiner v8ak Smithovi pfiznal ur€itou spravnost usudku. Semitské
slovo qodash, které oba povaZzuji za ekvivalent tabu (Smith za derivat),
zaroven nese i vyznam svatosti. Oba tuto svatost nepovazovali za
charakteristicky rys bozstvi. Smith ji povazoval za vyjadfeni vztahu mezi
bohem a ¢lovékem, pro cozZ Steiner nenasel ve Starém zakonu oporu. Jak
ale sam fika, nadpfirozené sily se nikdy neprojevuji bez toho aby takovy
vztah byl navazan a tento ustanoveny vztah je qodash (Adler, Fardon
1999: 162). Samotna jeho existence vyzaduje urcity ramec chovani.

Podstatné je, Ze se Smith pokousSel vysvétlit tabu v kontextu
spole¢nosti, ktera méla jeho instituci integrovanou. To Steiner postradal u
dalSiho viktorianského védce, Jamese Frazera a definice, kterou poskytl v
rozsahlé publikaci Encyclopaedia Britannica. Tabu je zde popsano jako
,oznaceni pro systém naboZenskych zakazu, ktery se plné rozvinul v
Polynésii, ale jehoZ znaky miZzeme pod riznymi jmény nalézt ve vétsiné
svéta“(Adler164). Steinerova kritika je zde nemilosrdna. Povazoval za
nepfipustné, ze Frazer nijak neosveétlil, jak zvyky spojené s tabu vytvareji
systém, jakym zplUsobem se rozvinul a co vlastné znamena ono plné
rozvinuti, ani proC€ se tak stalo v Polynésii. Ve zkratce postradal u Frazera
sociologicky pfistup. Vagnost jeho definice tabu demonstroval celou
Skalou pfikladi a zaroven upozornil, Ze jsou Casto pouzity ve zcela
nevyhovujici podobé. Za v3echny mluvi tato konkrétni kritika formy, jakou
jsou uvedené pfiklady prezentovany.

~Jak se dostal ke zmince pfikladu z Markéz? Pomoci krasného
stylistického aparatu. Rekl, ,Cervena barva byla tabu na Novém Zélandu;
na Havayji, Tahiti, Tonga a Samoe to byla bila.“ Markézy se v tomto vyctu
neobjevily, tak dodal vétu zacinajici, ,Na Markézach muz....“ A tento muZz
musi najit nékoho jiného, aby mu vafril. Vareni poskytuje dalsi podnét a
Frazer pokraéuje: ,Zena zaméstnana pfipravou kokosového oleje byla
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tabu po pét a vice dni, béhem kterych nemize mit pohlavni styk s muZzem
(Adler, Fardon 1999: 169).“

V zavéru svého vyCtu Frazer popisuje tabu jako primitivni
pfedstupen pozdéjSich zakonld a moralky, zalozeny pFedevS§im na
povércivosti. Steinerova kritika byla v tomto bodé opravdu prociténa a
jednoznacné odmitava. Odpor, ktery mél k takové povySenosti a k
evolucionistické perspektive, zde dal jasné najevo. Nejde vsSak o
afektovanou reakci, povazoval za dulezité upozornit na nebezpecnost
takového zplsobu mysleni. Jak sam konstatoval, tato Frazerova definice
meéla zakofenit tak silné, Ze ovlivnila i pozdéjSi prace, v€etné Freudovy
Totem a tabu. Steiner se dale vénoval rozvedeni tématu ve Z/até ratolesti,
kde kritizoval predevSim Frazer(v intelektualismus. Frazer se pokusil
analyzovat insitituci tabu jako psychologicky univerzalni kategorii strachu
z imaginarniho nebezpeci, plynouciho z neschopnosti rozliSovat moralni
kategorie. Zaroven ji zahrnul do své koncepce magickych praktik, aby ji
bylo mozno umistit na pomylsnou evolucni pfimku vedouci od magie k
moderni védeé.

Se stejnym enthusiasmem, jakym kritizoval Frazera sam, Steiner
nasledné rozvedl va&i Frazerovi kritickou praci’ Roberta Ranulpha
Maretta. Oproti Frazerovi se vymezil pfistupem, ktery se blizi popisu
socialniho fenoménu a dle Steinera muZe obstat i v kontextu strukturalné
— funkcionalistickém. Tabu je zde prfedstaveno jako instituce zajistujici
shezbytnou koordinaci politické organizace a systemu ritualnich hodnot
(Adler, Fardon 1999: 179).“

Marett se vSak nasledné nedokaze vyporadat se vztahem tabu a
many. Pojem mana zde opét funguje iracionalné jako cosi
vSudypfitomného. Mechanismus jakym je popsan spéje k protimluvu,
ktery Steiner uvedl: ,Cim vice moci divoch ma, tim vice ma many; ale
pohybujeme se v kruhu, protoZe se zda, Zze bez many neni v divochové
Zivoté ani moc.“

" Threshold of religion (Adler, Fardon 1999: 176)
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Zustal tak pfitomen princip urcité nevyzralosti a jednoduchosti
divoSské mysli, vyjadreny existenci instituce, ktera je zdanlivé hloupa.

Tabu ve svétle prvni poloviny 20. stoleti

Pokud Steiner u Meretta pozoroval pfistup ovlivhény sociologickou
metodou, zcela evidentné ho vidi v praci Luciena Lévy — Bruhla Primitives
and supernatural. Uvedené citace opravdu ukazuji snahu popsat instituci
tabu komplexn& a v kontextu potfeb dané spolednosti. Ridicim
mechanismem je zde transgrese. Steiner se nicméné rozhofcil nad Lévy —
Bruhlovou neschopnosti oprostit se od dogmatu primitivni mysli, ktera
transgresi pfisuzuje pUsobeni nepochopitelnych vnéjSich sil. Nedokaze
také prekroCit urCitou schematickou popisnost feSeni situace, kdy k
transgresi dojde. Protoze pfedpoklada jeji uchopeni iracionalni divoSskou
mysli, vidi jen moznost, jak takovou situaci eliminovat a navratit se do
optimalniho stavu. Steiner se vymezil nasledujicim zplsobem.

,Skrze nakaZlivost je zde socialni participace na nebezpeéi a
socialni vztahy lze popsat skrze toto nebezpeci. Takové koncepty mohou
byt diskutovany z pohledu socialni integrace, bez odkazovani ke
kategoriim transgrese... (Adler, Fardon 1999: 188)“

Pokud se vySe nastinéné uchopeni problematiky ukazala jako
nedostatec¢na, bylo tomu proto, Ze predpokladala jednoduchost a
iracionalitu aktérd. S odliSnou perspektivou pfisel Steineriv ucitel
Radcliffe — Browns. Ustfednim pojmem je zde spoledenskd hodnota.
Steiner ji uved! v nasledujicim kontextu.

»(1) Jakékoliv véc pfrispivajici k blahobytu spolecnosti je
povaZovana za poskytovatele ochrany pred zlem; (2) vira v intenzitu
ochrané moci kterou disponuje zaleZi na dileZitosti sluzeb, které aktualné
pro spolecnost vytvari; (3) druh zvlastni ochrany , ktera je oCekavana je
casto ve vztahu k druhu sluzby, kterou aktualné vykonava(Adler, Fardon
1999: 191).°

8 Andaman Islanders (Adler, Fardon 1999: 190)
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Ovéfeni spravnosti takového tvrzeni je dle Steinera otazkou
empirie. Dale se tedy soustfedil na podmnozinu této spoleCenskeée
hodnoty, hodnotu ritualni. Zde doSel k zavéru, Ze pojem Fadné nevystihuje
podstatu tabu, nebot dochazi k jeho polarizaci hodnotami jako pozitivni a
negativni. Ridicim principem obsaZenym v instituci tabu je ale nebezpedi,
které plyne z jeho prekroCeni. Radcliffe Brown dale posouva svuj pohled
na ritual do symbolické roviny. To Steiner povazoval za zbyte¢né, nebot
instituce tabu odkazuje pouze k védomi nebezpecnosti jeho poruseni.
Dulezita zde neni ani podoba samotné sankce, ale tlak, ktery vytvafi jeji
moznost na spolecnost.

Freudovo vymezeni tabu

Freud se snaZzil nalézt v instituci tabu oporu pro svou koncepci
pfednabozenskeho véku. Tabu je, snad jeSté vyraznéji nez u Frazera a
Smithe, vykresleno jako pozustatek strachl z neznamého, z temnych a
démonickych sil. Ve Freudovské psychologii je jakousi moderni obdobou
tabu obsesivni porucha.

Lreud naléza Ctyfi spolecné prvky mezi tabu a obsesivni poruchou:
(1) fakt, Ze zakazy postradaji jakykoliv stanovitelny motiv; (2) fakt, Ze jsou
udrzovany vnitini potfebou; (3) fakt, Ze jsou snadno prenosné a existuje
zde riziko nakazy od zakazaneho objektu; a (4) fakt, Ze iniciuji nutnost
provedeni ceremonialnich ukond (Adler, Fardon 1999: 205).“

Steiner tyto body podrobil postupné kritice, ktera ve zkratce vychazi
z podstaty tabu jako spoleCenskeé instituce. Napfiklad v pfipadé druhého
bodu mluvi 0 nemoznosti vnitini potfeby zakazu u kmenového nacelnika.
Tyto zakazy jsou socialné determinované. Naopak nelze miuvit o
ceremonialnich ukonech v pfipadé pacienta postizeného obsesivni
poruchou. Steiner si ostatné nakonec povzdechl, Ze je naivni Cekat od
Freuda sociologickou teorii.
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3.5 Tabu ve Steinerové pojeti

V zaveéru prace se Steiner pokusil vymezit tabu vlastnim zplsobem.
Poukazal na zvlastnost polynéského tabu, sdileného rozdilnymi
spoleCnostmi a oznacujiciho rozdilné véci. Jednotici princip vidél ve
vztahu ke zvyku vyhybani se. V nasledném vymezeni polemizuje s
Margret Meadovou (ppp), ktera podle Steinera nejlépe shrnula informace
obsazené v tehdy aktualnich publikacich. Upozornil vSak, ze tam kde
Meadova vidi projevy kulturni variability, mohou tyto odliSnosti vyplyvat
spiSe z rozdilného politického usporadani. Zaroven povazoval néktere jeji
vyvody za pfFilis sebvédomé, postradajici dobfe zdokumentované pozadi.
Pozastavil se vSak u nasledujici citace.

,Popis novice nebo nedotknutelného krale jako tabu je prilis volny;
meélo by byt feCeno, Ze konkrétni Ciny jsou tabu pro né, protoZze spachani
takovych ¢ina témito osobami je kulturné definovano jako vytvoreni
nebezpecné situace (Adler, Fardon 1999: 213))“

Steiner reagoval nasledujicim zptusobem.

,Zde by mélo byt reCeno, Ze vSechny stavy nebezpeli, nejen ty
vytvorené porusSenim tabu, jsou socialné nebo kulturné definovany, a Ze
je to presné tento vztah mezi definovanym nebezpelim a restriktivni
slozkou, ktery bychom méli v kazdem pfipadé studovat (Adler, Fardon
1999: 213).“

Nebezpe€im Steiner nechapal konkrétni ohrozeni, jakym je pro néj
napfiklad porazka, ale jinou silu (moc), které je tfeba Celit. Zahrnuje tedy
vSe, co se vymyka oblasti pfimé lidské kontroly. A zde vstupuje na scénu
instituce tabu.

yoltuace je pokladana za nebezpecnou: dobra, ale nebezpeci mize
byt spole¢ensky neformulovatelna hrozba. Tabu poskytuje upozornéni, Ze
nebezpeli neni obsazeno v celé situaci, ale v urcitych specifickych
Cinech, které se ji tykaji(Adler, Fardon: 213).“
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Tabu je tedy jakymsi navodem, pomahajicim lidem nejednat v
konkrétni situaci zpusobem, ktery by vedl k ohroZeni. Steiner ve svém
pojednani rad pouziva jednoduché metafory. Dovolim si tedy takeé jednu
predlozit. Malé dité nema nejmensi dlvod povazovat horkou plotnu za
nebezpecnou. Od rodiCu vSak vi, Ze je nebezpecné se ji dotykat. Pokud
toto doporu€eni uposlechne, nikdy nebude muset celit samotnému
popaleni. Zde se Steiner s Meadovou opét rozchazi. Ta umistuje vyznam
tabu do zkuSenosti s nebezpeCim, dité se tedy musi nejdfive spalit aby
bylo rozpoznano, ze je plotna horka a nasledné se stanovilo tabu.

Steiner dale upfesnil tabu jako prostfedek k omezeni a lokalizaci
nebezpedi.

»--Studium uréeni nebezpeCi v spolecenskych institucich a
spoleCenského tlaku potrebného k nafizenim  zdrZzenlivosti tak, aby
nebezpeci zustalo urcité, spociva v sociologickém pfistupu k
problému(Adler, Fardon: 214).“

V samotném zavéru pak poukazal, Ze chovani determinované
nebezpedim je jedinym moznym zplsobem, jakym se vztahujeme
k hodnotam.

~SpoleCenské vztahy jsou popsatelné v kategoriich nebezpedi;
Skrze nakazlivost je zde pritomna spolecna participace na nebezpeci. A
my nalézame ve stejném pojmu, pojmu tabu, rozdilné socialni funkce: (1)
klasifikaci a identifikaci transgrese (ktera je spojena, ackoliv mize byt
studovana oddélené, s procesy socializace), a (2) institucionalni lokalizaci
nebezpeci specifikaci nebezpeéného a ochranou spolec¢nosti pred
ohroZenymi a tim padem nebezpecnymi jednotlivci (Adler, Fardon: 214).“

3.6 Vyznam Steinerovy koncepce tabu

Steinerliv pohled na problematiku tabu se vymyka pfedchozim
uchopenim. Zasadni rozdil tkvi v odklonu od tradicniho pohledu,
nazirajicino na instituci tabu jako vyznamného prvku, objevujiciho se
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v kultufe druhych. Tabu nechape jako soubor primitivnich praktik a
zvyklosti ani se nesnazi popisovat ho komplikovanym pojmovym
aparatem, vytvofenym za timto ucelem. ZjednoduSeng&, nepfipisuje tabu

vyznamy, které nema.

Steiner akcentuje potfebu upustit od konceptu druhych a uplatnit
jejich vlastni perspektivu. V tomto svétle se ukazuje, Ze koncept tabu neni
reakci primitivni mysli na strach z neznama, ale sofistikovanym zpusobem
socializace a stanoveni spoleCenskych vazeb. Rezonuje zde koncept
nebezpeci a potfeby spoleCnosti takové nebezpecli rozpoznat a predejit
chovani, které vede k pfimé konfrontaci stimto ohrozenim. Ten je
obsazen i v praci NaboZenska pravda a patrné nechybél ani ve ztraceném
pojednani o otroctvi. Podstatné je, Ze Steiner vidi tuto potfebu vyrovnat se
s nebezpeCnym jako univerzalni kategorii. Podafilo se mu tak nejen
dekonstruovat pojem tabu, aniz by potfeboval podepirat své zavéry o
rizné relevantnimi pfiklady. Odhalil, Ze tabu se ve své podstaté neliSi od
jinych institucionalizovanych forem ochrany spole¢nosti pfed vnéjSim i
vnitfnim ohrozenim.

Zboril tak zazity pohled na vyrazny objekt antropologického zajmu,

vvvvvv

vymezeni pojmu tak nachazi odezvu i dnes, napfiklad v praci Michaela
Macka®.

°® Mack, M.. Law and Charity Walter Benjamin, Leo Strauss, Georg Simmel, Franz
Baermann Steiner. Law Text Culture, 5(1), 2000.
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4 ZAVER

Na pocCatku jsem si stanovil ukol pFedstavit osobnost Franze
Baermanna Steinera v prostoru, ze kterého pochazel — uzemi soucasné
Ceské republiky. Zarover jsem se pokusil shrnout jednu ze Steinerovych
nejzasadnéjSich praci, sérii pfednasek vénujicich se problematice tabu.
Oproti plvodnimu zaméru jsem nerealizoval pfimy vyzkum v terénu,

nebot’ se ukazal byt neuskuteCnitelnym a pro praci zcela bezvyznamnym.

Véfim, Ze prace prispéla k pochopeni Zivota a dila tohoto
zapomenutého intelektuala, dle nékterych intelektuala intelektuald.
Zaroven je prvni obsahlejSi praci na toto téma, ktera byla v Ceském jazyce
realizovana.
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5 RESUME

Franz Baermann Steiner left his footprint in the modern history of
social antropology. Althought his life was shadowed by multiple personal
tragedies, he did not surrender. Istead, he made it significant part of his
way of thinking. Despite his early passing, he left a legacy, from which
some of the leading persons of anthropolody in 2nd half of 20th century

were inspired.

This papers purpose is to introduce this remarkable person in czech
and also point to his famous analysis of taboo.
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