Protokol o hodnoceni diplomové prace

Néazev prace: Tvorba autorské knihy na volné téma
Pribéh mésta Mostu

Praci predlozil(a) student(ka): BcA. Matéj Peca
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specializace Graficky design

Hodnoceni vedouciho prace:

Praci hodnotil(a): doc. MgA. Kristyna FiSerova

1. Cil prace

Maté&j Peca vytvoiil obsahlou knihu, ktera reflektuje konkrétni minulé i soucasné déni ve
mésté Most. Jedna se o koncept autorské knihy, ve které Matéj Peca mapuje nedavnou
historii kralovského mésta a porovnava staré mésto s novym. Knizni projekt je zaloZzen na
volném autorském ztvarnéni zvoleného tématu. U Matéje Pecy je v3ak obsahovy déj
prioritou, nejedna se pouze o formalni publikaci, kterou by étenaf ledabyle prolistoval

a odlozil. Skladané panorama expresivné upravovanych fotografickych zabéri je zaznamem
historickym. Graficky designér — v tomto piipadé Matéj Peca je zde povySen na uroven
autora, ktery piinasi dalezity historicky dokument, ktery byl v jeho rezii nejen vizualini, ale

i obsahové.

2. Technologicka specifika

Z diplomové prace je patmné, Ze se student v technologiich a grafickych programech bez
problému orientuje a dokaze je vyuzit ve svUj prospéch.

3. PFinos prace pro dany obor

Nejedna se o formalni experiment plny efektu, ani o pfekracovani hranic moZnosti Upravy
autorské knihy, Maté&j Peca dumysiné promysli obsahova hlediska tak, aby publikace co
nejlépe slouzila svému ucelu.



4. Silné stranky dila

Prace Matéje Pecy je originalni po strance vizualni i myslenkové, zvoleny vytvamy jazyk je
v souladu s obsahem publikace. Sou&asti diplomni prace je i teoreticka studie daného
problému, analyza souvisejicich témat, popis zvolené cesty a v zavéru i smysl a vyuziti
prace. Domnivam se, Ze Maté&j Peca pfinasi z hlediska paméti naroda nesmirné hodnotnou
praci a hodiny stravené v knihovné a archivu proménil tim nejlep$im moZnym zpusobem,
ktery mGze graficky designér predvést. Vizualni vystup, ktery pfinasi, je Eitelny tomu

.....

5. Slabé stranky dila

U doprovodné broZury s kritickymi ndzory novinaiu a urovky ¢lanka by se mohlo zdat, ze ji
ve srovnani s knihou nebyla vénovana dostatetna péce. Byl to vak diplomantiv zamér

(i kdyZ bez toho, aby si &tenar precetl divod v teoretické praci, téZko Citelny). OvSem po
preéteni divodu, pro¢ brozura vypada tak, jak ji vidime pred sebou, nelze neZ pokyvat
hlavou a dat Maté&jovi za pravdu. Cituji: ,Stejné tak, jak byla tehdej$i kritika bezmocna

a nicotna oproti sile komunistickych rozhodnuti, pisobi i tato doprovodna brozura ve
srovnani s hlavni publikaci*.

6. Hodnoceni a navrhovana znamka

Domnivam se, Ze student nalezl adekvéatni formu daného sdéleni a jeho diplomovou praci
hodnotim vyborné.
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