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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem diplomové prace bylo:
1. ReSerSe, specifikace poZadavk(, analyza stavajiciho stavu
2. Varianty feseni
3. Hodnoceni variant a vybér optimalni varianty
4. Konstrukéni navrh vybrané varianty
5. Zhodnoceni a zavér
Tohoto cile bylo dosaZeno, i kdyz bod 3 mohl byt vysvétlen trochu podrobnéii.
2. Obsahové zpracovani
(originalita FeSeni, narocnost, tvarci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Dle zadani obsahuje diplomova prace reSersi existujicich komponent vytahového modulu (ram a
materialy ramu, vedeni, pohon) a vlastni navrh novych variant. ReSerSe existujicich komponent tvori
zhruba polovinu diplomové prace, a to jak z hlediska poctu stran, tak z hlediska odhadované naroénosti.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypoctli, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

V diplomové praci jsou stru¢né predstavené varianty A, B a C. Varianta C jako optimalni varianta
vytahového modulu je zpracovana podrobnéji, az do faze hrubych vykrest zakladnich komponent.
Postradam podrobnéjsi porovnani vyhod a nevyhod jednotlivych variant a vysvétleni k hodnoceni
varianty C jako nejlepsi.

Kladné hodnotim pevnostni kontrolu konzoly vytahu, provedenou ve dvou krocich - prvotni navrh, Gprava
modelu podle vysledkd analyzy, a kontrolu upravené konzoly.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, graficka Gprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

Mam drobné vytky k prehlednosti diplomové prace. Napfiklad v kapitole 5.2. Vedeni, pojednavajici o
typech linearnich vedeni, je ¢lanek pojednavajici o vlivu klece kulickového loziska. Autor diplomové
prace chtél pravdépodobné dokumentovat vliv klece i v linearnim vedeni, ktery je obdobny jako v
kulickovém lozisku, a bylo by vhodné toto ¢tenarovi zminit. Dale jsou nékolikrat uvedeny kody vyrobkd
(napf. SHS-C, SHS-V, CFN, CFT, Scrap BS 070), ale neni uveden vyrobce. Pfitom tyto kédy jsou pravé
jen firemnimi kédy danych vyrobcd, neni to obecné oznaceni.

5. Struény komentai hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita mySlenek a zpracovani):

Jak jiz bylo zminéno, prace splnila zadany cil a hodnotim ji proto kladné. Drobné nedostatky uvedené v
pfedchozich odstavcich neovliviiuji vysledny efekt diplomové prace.

6. Otazky a pripominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

1. V diplomové praci neni analyza pofizovacich a vyrobnich nakladd jednotlivych variant. Zamyslel jste
se nad touto strankou? MUzete orientaéné jednotlivé varianty porovnat?

2. Mizete porovnat varianty z hlediska: snadnosti montaze, spolehlivosti, snadnosti obsluhy,
bezpecénosti, uzivatelského komfortu...?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)

Datum: 2017-06-13 Podpis: I S,/
ﬂd/’( 7%//&/1%2/

*) Nehodici se Skrtnéte

Tisk oboustranny



