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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem prace bylo provést redersi stavajicich feseni pro vyvazovani motord, uréenych pro motocykly s
nizkym poétem valch. Dale popsat a odvodit zakladni rovnice pro vypocet vyvaZovani a tyto poznatky
aplikovat do simula&niho modelu. Simula&ni model verifikovat. Dal§im krokem bylo vyuZiti vyvinutého
simulaéniho modelu na analyzu stavajiciho motoru a jeho optimalizace. Optimalizované feseni
dopracovat do finalni dokumentace, vé. potfebnych vypo&tl a simulaci. PfedloZena prace zcela spliuje
vyse popsané cile, v nékterych ohledech je i pfekrauje. Je prokazatelné docileno nékolika vystupd,
které je moZné pouzit pro dal$i vyvoj i pro praxi.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naroénost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Svym zadanim i zpracovanim se jedna o velmi komplexni a naroény ukol, kterého se autor ujal velmi
zodpovédné. Velmi kladné hodnotim rozsah a kvalitu provedenych vypoctd a simulaci, rovnéz vysokou
urove teoretickych poznatki, které musel autor ziskat pro Uspésné feseni Ukolu. Reseni je orig., nebot
se jedna o specifické zadani. Bylo pouzito poznatki ze stavajich koncepci, coz je v pofadku. Vystupy z
prace jsou 2 - funk&ni a verifikovany simulaéni model, pro pouZiti u vice typl motor( + optimalizované
konstrukéni fedeni (Uprava stavajiciho + navrh nového), pro pouZiti v konkrétnim motoru zadavatele.
Nové fedeni mize poslouZit, v ramci prototypu, na fyzické testovani motoru. Pfilohy se v dostatené
mife tykaji vypocetni &asti a vyrobni dokumentace. Chybi &ir§i propojeni s okolni konstrukci a zastavbou.

3. Hodnoceni technické sloZky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypo&tl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Autor predved| dobré zku$enosti s nékolika vypo&etnimi, simula&nimi a grafickymi sw. V simulaéni éasti
je dobfe proveden a fe§en matematicky model v sw MatLab. Verifikace je provedena v sw NX - fedeni
kinematiky. Konstruké&ni &ast je graficky (3D a 2D) zpracovana v sw NX, pevnostni a unavove analyzy
provedeny v FEM Ansys a pomocné vypoéty v sw Inventor. Vypoéty jsou provedeny v dobré kvalité a
nemam vyhrad. Mohla byt provedena pevnostni analyza okolnich komponent nebo alespor uréené
reakce VH pro okoli. Simula&ni model a jeho verifikace jsou komplexnéjsi nez konstrukéni Cast a
optimalizace. Velmi kladné hodnotim feseni unavového vypoétu v modulu Ansys - rotor dynamics.

VD obsahuije jen konstrukci vyvazovaciho hfidele, chybi navaznost na okoli a sestava motoru (min. 3D).



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka uprava, pfehlednost Elenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafu, pfiloh atd.):

Jazykovy projev je na dobré Grovni, autor pouziva odbornych vyrazi a terminologie. Citace a odkazy
jsou uvedeny spravné, jejich &etnost je mala, coz je dano originalitou projektu. Graficka Uprava je na
dobré Urovni. V praci je nékolik pfeklepli a zamén (napf. u odkazu na obr. a u nékterych oznaceni
parametril). Kvalita tabulek a grafl je dostateéna - pfehledna a Eitelna, chybi detailnéjsi popis. Svym
rozsahem a &etnosti rovnic a vzorcl je prace nepatrné nepiehlednd, v nékterych pfipadech chybi
propojeni jednotl. kapitol a navaznosti. Rovnéz bych uvital blizsi a Eetnéj$i navaznost na realitu, praxi (a
historii vyvoje). Takto je prace velmi teoreticka a odborna. Toto ovéem neni v rozporu se zadanim, nebot
i to je spiSe teoretického charakteru.

. Struény komentaf hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita my$lenek a zpracovani):

V predlozené préaci pfedved| autor velmi dobrou urovef znalosti (teoretickych i praktickych - prace s
CAD, FEM atd.), které vyborné aplikoval na uréené zadani. Prace je velmi odborna a vykazuje kvalitu.
Prace je zpracovana komplexné. Jeji vystupy jsou aplikovateiné a pouZiteiné pro dal$i vyvoj, resp.
vyrobu prototypu. Obsah préace je vlastnim fe$enim autora. Autor prokazuje dobré zku$enosti
konstruktéra a vypoétare, rovnéz je patrny zodpovédy pfistup a iniciativa pro spinéni zadani. V praci se
vyskytuji drobné nedostatky, spie formalniho charakteru. Chybi propojeni jednotl. kapitol a navaznosti.
Kv(li tomu musi &tenaf vice listovat obsahem prace, aby je nalezl. Dale bych uvital vice popisu a
navaznost na realitu. Zhodnoceni jednotl. vysledki, co zpisobuji, jaky viiv maji na celkové chovani stroje
atd. | pfes tyto drobné nedostatky hodnotim praci jako velmi zdafilou a doporuéuji ji k obhajobé.

. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

1) Zplsob spojeni a montaze vodni pumpy a vyvazovaciho hfidele. Ma pumpa viiv na vyvazovani a
chod motoru.

2) Jak se projevi pfitomnost vyvazovaciho hfidele (a jeho velikost) na vykonovych charakteristikach
motoru a spotfebé, kde je hranice dostateéné vyvazeného motoru (efektivita) - obecny popis.

3) Jak je uréenalvypoétena rotaéni a posuvna ¢ast hmotnosti ojnice.
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