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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem prace bylo navrhnout nakladni podvozek se zaméfenim na pouzitelnost pro vy3si rychlosti a
vytvofeni sekundarniho vypruzeni s progresivni charakteristikou.
Zadani bylo naplné&no v pIné mire.

2. Obsahové zpracovani

(originalita feseni, naro¢nost, tvarci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

pfiloh atd.):

Prace je ucelena a obsahuje vSechny potfebné nalezitosti. ReSersni ¢ast je podrobna a mapuje feSenou
problematiku v Sirokych souvislostech. Dale se autor zabyva rozborem navrzenych variant sekundarniho
vypruzeni a u jim zvolené varianty jsou nasledné vytvofeny vypocty vedouci k dimenzovani tohoto
konstruk&niho uzle. Dale je vytvofena pevnostni analyza pomoci metody kone¢nych prvka a jeji
vyhodnoceni. Vybrana varianta je originalni a dosud nebyla u nakladnich podvozkl pouzita.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypoctd, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Text prace je doplnén patficnymi nazornymi obrazky a nacrty, které doplfiuji popisovany vyznamovy text.
Velkou prednosti této prace je vypoctova ¢ast, o ¢emz sv&dei i mnozstvi podrobnych vypoétl a rozsah
pevnostni analyzy. Akorat u navrhu pruzin bych s ohledem na bezpecnost, i pfestoze pevnostné
vyhovuje, zvolil jiny materidl, ¢i jinou tfidu pevnosti. Technickou Urover vykrest hodnotim kladné.
Celkovy navrh podvozku vypada funkéné. Pro dal8i vyvoj by v8ak bylo nutné podrobit ho fadé jinych
vypoctl a pevnostnich simulaci.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu, graficka Uprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graf(, pfiloh atd.):

Z formalniho hlediska je prace na vysoké urovni a chyby se hledaji jen tézko.

5. Strucny komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Celkové prace vyvolava velmi dobry dojem. Silnou strankou prace je pak vlastni prakticka ¢ast a to
predevsim 3D navrh podvozku a pevnostni analyza pomoci MKP.

6. Otazky a pripominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pf¥i obhajobé
(max. 3):

1. Jak odstranit $pickové napéti zjisténé pomoci MKP vhodnou konstrukéni upravou?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
vyborné

-~ vetmidotie--
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*) Nehodici se Skrtnéte
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