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Téma diplomové price: Nékteré otazky vyvlastnéni z hlediska obcana

Autor diplomové prace: Ale$ Kunec
Vedouci diplomové prace: JUDr. Josef Vrabec

Autor si za téma diplomové prace vybral dilezity, i kdyz ne dosud pfili§ casto
zpracovavané téma, lezici na rozhrani soukromého a vetrejného prava. Jak vsak patrno z ndzvu
prace, autor se zameéfil na problematiku ob¢anskopravni.

Téma bude stale velice aktualni zejména s poukazem na to, Ze vlastnické pravo je
chranéno zékladnimi pravnimi normami na$f spole¢nosti, Ustavou a Listinou.

Uz jenom s poukazem na to, Ze stale bude existovat vé¢ny antagonismus mezi verejnou
moci a zdjem soukromym.

Autor se s tématem stran struktury prace nevypotadal nalezitym zplisobem, zejména
nenaplnil pozadované zasady pro vypracovani diplomové prace. Vedoucimu prace chybéla
proporcionalita jednotlivych kapitol. Ve druhé kapitole, nazvané ,,Vlastnické pravo®, nejen ze
obsah neodpovida nazvu kapitoly, ale autor se zde spiSe vénuje sluzebnostem a opisovani
(doslovného) textu zdkona a pramentim, pojednavajici o vyvlastnéni. Této kapitole autor
vénuje 50 % textu prace. Jinak kapitole paté vénuje necelé 2 strany textu.

Je skutecnosti, ze vzdy zélezi na osobnosti diplomanta, jak pfistoupi k dané problematice.

Vedouci prace byl vSak ptesto piekvapen ur¢itou nesourodosti prace, jeji nesevienosti a
nekoncepénosti. Napf. aniz by autor blize vysvétlil souvislosti, bez dalsiho obsahle popisuje,
v kapitole ,,Omezeni vlastnického prava® na stranach 26.-36., vécna biemena.

Prace trpi 1 formalnimi nedostatky, je otdzkou pro¢ v textu prace opisuje autor znéni 0.z.0.
na stranach 8- 20. Autor se dopousti nekterych nepiesnosti, jako napt. pfi tvrzeni, ze Listina je
soucasti Ustavy, jde o souést ustavniho potadku. Nepodrobil praci jazykové kontrole, jinak
by se v praci nevyskytovaly interpunkéni pochybeni ¢i nedoslo by k nedokonceni véty (s.51) .

Vedouci rovnéZ v praci postrada hlubsi vyhodnoceni de lege lata, z kterého by vyplyvalo i
vlastni kritické hodnoceni diplomanta s moznymi tivahami de lege ferenda o budouci lepsi
zakonné Uprave. Prace by vice méla obsahovat vlastni postoje autora.

Hodnotim préci jako popisnou, s vySe uvedenymi nedostatky a piipominkami s tim, ze
autor nenaplnil zadani diplomové prace. Proto jako vedouci, a¢ tomu nejsem rad, tuto
diplomovou praci nedoporucuji k obhajobé.
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